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Rané stiedovéké kaptorgy v Cechach
Analyza nélezu z hrobu €. 22 na pohfebisti Klecany

Frihmittelalterliche Kaptorgen in Bohmen
Analyse eines Fundes aus Grab Nr. 22 auf dem Gréaberfeld Klecany II

Nada Profantova — t Alena Silhova

PredloZeno redakei v fijnu 2007, upravena verze v listopadu 2009

Z malého pohrebiste II v aredlu rané stiedovekého hradisté v Klecanech (okr. Praha-vyjchod) bylo v roce 2000 prozkoumdno 39 rané
stredovélych hrobtl. V jednom z nejbohatsich hrobtt (€. 22) byla pohibena Zena ve stari 20-30 let. Zesnuld byla vybavena parem
stribrnych, esovité ulkoncenych zdusnic, karneolovou perlou, dvéma specidalnimi celolkcovovymi noZi v platéném obalu a stiibrnou
lichobéznilkovitou kaptorgou (schrankou na amulety), zdobenou rytym zvérnym motivem na puncovaném pozadi. Podle detailné
rekonstruované technologie vyroby patii schranka z Klecan I k typu IA v Cechdch nejuZivanégjsimu (celkem 5 typty); jde o otviratelnou
schranku. Na zdkladé ilkconografické analyzy povaZujeme kaptorgu z Klecan II za ¢esky, patrné prazsky vyrobek. Vijzdoba odrazi
cizi vzory a je kkombinaci byzantsieé predlohy s germanskymi pruky. Schranka z Klecan byla vyrobena lolem poloviny nebo ve 2. po-
loviné 10. stoleti, do hrobu se dostala o néco pozdeji (950-975). Podrobnéji (mikroskopicky i pomoct infracervené spektroskopie) byl
analyzovan obsah i nékolika dalsich schranek (Mélnik, Stehelceves). Nejcastéjsim obsahem byla Inénd vildkna a Inéné textilie, vzdcné
Ictistkey; nové byly zjistény i vosk a zvifect chlup ¢i vlas (typickd magickd pomiicka) a karbonizované drevo. Uréen byl i gjedinéle do-
chovany provdazek z konopi na zavéseni schranky. Také schranka z Klecan II obsahovala Inéna vldkna, patiici mezi nejbéznéjsi
obsah schranelk, a téZ orezané kiistlky, objevujici se jen vzacné. Dalsi, nové zjisténé magické pomticky tvorily vlasy ¢i chlupy (napr. Kle-
cany I), uvniti schranek byl doloZen i vosk. Vyssi socialni postaveni Zeny z hrobu 22 mohlo souviset s lécitelstvim, nebot noze, které
zemrela drzela v ruce, interpretujeme na zdklade vysledkti metalografickych i formalnich analyz jako chirurgické ndstroje.

Cechy, rany stfedovék, pohrebisté, Zenské hroby, kovova kaptorga, Inéna vlakna a textilie, ochranny amulet

Early Medieval “kaptorgas” in Bohemia. Analysis of the find from grave no. 22 at the Klecany II burial grounds. A total
of 39 Early Medieval graves were studied in 2000 at the small “burial grounds II” at the site of the Early Medieval fortified settlement
in Klecany (Prague-East district). A woman aged between 20 and 30 was buried in one of the most affluent graves (no. 22). The de-
ceased female had a pair of silver temple rings with an S-shaped ending, a carnelian pearl, two special solid metal knives in a cloth
sheath and a silver trapezoidal kaptorga (amulet case) decorated with an engraved zoomorphic motif on a hallmarked background.
According to the detailed reconstruction of the production technology employed, the case from Klecany Il is classified as type IA (from
a total of 5 types), which is the most commonly used type in Bohemia; the case is openable. On the basis of an iconographic analysis,
we believe that the kaptorga from Klecany II is a Bohemian product, most likely from Prague. The decoration reflects foreign patterns
and is a combination of Byzantine artwork with Germanic elements. The case from Klecany was made around the middle, or in the
second half, of the 10" century; the object was placed in the grave at a somewhat later date (950-975). The contents of several ad-
ditional cases (from Mélnilk and Stehelceves) were also analyzed in detail (by microscope and infrared spectroscope). The most frequent
content was linen fibre and linen textiles, small bones in exceptional cases; wax and animal fur or hair (typical magical aids) were
newly discovered, as was carbonized wood. A rare preserved hemp string for hanging the case was also determined. Also the case
from Klecany II contained linen fibre, one of the most common items found in similar cases, and small pieces of bones, which are sel-
dom discovered. Additional and newly discovered magical aids included hair or fur (e.g. Klecany I); wax was also determined inside
the cases. The higher social standing of the woman from grave no. 22 could be tied to the healing profession, since the knives held
by the deceased individual have been interpreted as surgical instruments on the basis of metallographic and formal analyses.

Bohemia, Early Medieval, burial grounds, female graves, metal kaptorga, linen fibre and textiles, protective amulet

1. Uvod

Klecany (obr: 1a) vstoupily do archeologické literatury jiz Az donedavna nic neukazovalo, Ze by se jednalo o lokalitu
v 18. stoleti. Tehdy byl v poloze u Zamku, na parc. 452 ob- vyznamnou, vzhledem ke skrovnym archeologickym obje-
jeven prvni hrob z doby hradi$tni s nadobou (Slama 1977, viim z rané stfedovékého obdobi i faktu, Ze hradiSté neni
50). Dalsi hroby téhoz stari ze zamecké zahrady vykopal zmifnovano v nejstarsich pisemnych pramenech. Tento po-

J. Felemann a samotné hradisté popsal J. L. Pi¢ o vice jak hled zménil aZ zachranny vyzkum v r. 2000, ktery probéhl
100 let pozdéji (Felcman 1909, 557-558; Pi¢ 1909, 111, 374). piimo v arealu hradisté, resp. v jeho vychodni ¢asti.
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Obr. 1a. Klecany. Poloha lokality na mapé Cech. Kresba redakce. — Abb. 1a.
Klecany. Position der Fundstelle auf der Karte Tschechiens. Zeichnung Redaktion.

Na parcele ¢. 353/13 Ing. V. Harnacha v Klecanech
(mapa 1 : 10 000: 12-24-07, 118 : 289) pri cesté Certovka
byly pfi archeologickém dohledu okresniho muzea Pra-
ha-vychod (I. Krutina) v zavéru srpna r. 2000 objeveny
hroby, z nichZ 3 byly poruSeny pri primarnim sondovani
mechanizaci. Vyzkum vyvolala stavba rodinné vily.

Pri nasledujicim archeologickém vyzkumu Okresniho
muzea Praha-vychod spolu s Archeologickym ustavem
v Praze (Krutina — Profantovda 2001) bylo zachranéno
celkem 39 hrobni.

Slo o malé pohiebisté lezici ve svahu sklonéném
k zapadu; ptavodné jej tvorilo ziejmé 50-70 hrobu (bu-
de rozvedeno v celkové publikaci). Podarilo se ndm za-
chytit zapadni a jiZni konec pohiebisté, které evidentné
pokracovalo vychodnim smérem, kde bylo naruSeno
cestou a vykopy inZenyrskych siti. Toto pohrebisté
jsme pracovné oznacili jako Klecany II, aby jej bylo
mozno odlisit od viceméné soucasného pohiebisté v za-
mecké zahradé (Parc. 452 a 453) znamého od minu-
1ého stoleti (Klecany I, obr. 1b: 1). To je vzdaleno cca
500 m vychodnim smérem a je pfedmétem nékolika
predbéZznych studii (Profantovd — Stranskd — Hdjek
2007; Profantova 2009).

Hroby tvorily dosti pravidelné a husté fady orientované
SV-JZ (obr. 2). Byl zde dusledné dodrZovan pohtebni
ritus, kdy mrtvi byli do hrobti ukladani v nataZené
poloze na zaddech s rukama podél téla a s jednotnou
orientaci Z-V. Jedina vysledovatelna odchylka od této
jednotné polohy byla zjisténa v n€kolika pripadech, kdy
prava nebo leva paZe smérovala do oblasti panve — tedy
do klina.

Hrobové jamy byly na tomto pohfebisti vétSinou ne-
¢itelné, nékteré mély dna mélce zasekana do bridlico-
vého skalnatého podloZi. Hroby v zapadni ¢asti jsou
diky erozi svahu uloZeny velmi mélko, sou¢asna hloub-
ka neodpovida ptavodni hloubce hrobtl (zejména hroby
7,9, 29, 19). Zenské a détské hroby byly pomérné bo-
haté vybavené (napt. Profantova 2005, Abb. 3), muZské
hroby nejspiSe obsahovaly jen ntz, ¢i byly bez vybavy.
Nejvyznamnéjsi a nejbohatsi hroby na pohrebisti (€.14,
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Obr. 1b. Klecany. Predpoklddany pribéh opevnéni hradisté (naznaceno Sip-
kou) a poloha obou pohfebist (1 = I: Klecany I; 2 = HI: Klecany II). Kresba
podle Profantovd — Strdnskd — Hdjek 2007, obr. 1. — Abb. 1b. Klecany. An-
genommener Verlauf der Befestigung der Burganlage (mit Pfeil gekennzeich-
net) und Position beider friedhéfe (1 = I: Klecany I; 2 = Hl: Klecany II).
Zeichnung nach Profantovd — Strdnskd — Hdjek 2007, Abb. 1.

22, 23) leZely v jeho centralni ¢asti, pomérné blizko
sebe. Dalsi hroby, daleZité pro stanoveni po¢atku pohi-
bivani na pohtebisti, leZely pri okrajich, severnim a vy-
chodnim' (obr. 2).

V tomto prispévku se zamérfime na Zensky hrob 22,
ktery patfil do skupiny mladsich hrobu.

2. Hrob 22 z Klecan Il

2.1. Popis hrobu

Hrob 22: Jama 210 x 77-84, hloubka presné neurci-
telna, puvodné minimalné 38 cm, nejspiSe okolo 70—
72 cm. Zena??, adultus I, 20-30 let, spise do 25 let
(ur¢ila P. Stranska, AU AV CR Praha, v.v.i.). Orientace
Z-V. Poloha naznak, ruce podél té€la, kostra dobre do-
chovana aZz na mechanicky poskozenou lebku. Zasyp
svétle hnédy s mnoZstvim kamenu z bridlice.

Nivelace dna hrobu 244,29-244,30 m, hloubka po
skryvce odliSna: u hlavy 10-15 cm, u nohou byla pod-
statné vétsi.; obr. 3; 6: zejména 2-3.

2.2. Vybava

Pod bradou byl nalezen karneolovy koral (1), nalevo
30 cm od lebky stfibrna zausnice (2), dalsi byla odkryta

! Pohfebisté bylo odkryto témeér celé, bezpecné chybi jen vychodni
okraj.

2 Antropologicky material byl poni¢en povodni r. 2002. Cast kosti
z tohoto hrobu (pfedevSim panev) je nejspiSe v krabici, v niZ byly
pytliky tak zni¢eny, Ze nebylo mozno jednotlivé hroby identifikovat.
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Obr. 2. Klecany II. Pldn pohrebisté:
1 (Sedé) — Zenské hroby, 2 (pruhy) —
dospivajici Zeny; 3 — stiibrnd katorga, -
4 — zlaté ozdoby, 5 — hroznickovité
ndusnice a gombiky. Zjevnd je cen-
trdini poloha hrobd & 14, 22 a 23.
Kresba K. Vytejckovd. — Abb. 2. Kle-
cany Il. Plan des Friedhofs: 1 (grau)
— frauengrdber; 2 (Streifen) — heran-
wachsende Frauen, 3 — Silber-kap-
torge; 4 — goldene Verzierungen, 5 —
traubenférmige Ohrringe und Kndpfe.
Unverkennbar ist die zentrale Lage der
Grdber Nr. 14, 22 und 23. Zeichnung
K. Vytejckovd.
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aZ po vyjmuti Celisti (3). Pod kli¢ni kosti mezi Zebry na
pravé strané hrudniku byla nalezena stfibrna kaptorga
(4a), jejiz jeden zlomek se nachézel v misté krénich ob-
ratlti (4b). V pravé ruce mrtvé byly dvé Zelezné tycinky
se zbytky dreva (5-6) a otisky textilu (5a), zejména
v ¢asti rukojeti; u téZe ruky mléény zub?. Na hrudniku
leZel zlomek nadoby (7). V lebce byl nalezen Zelezny hreb
(8). Z hrobu pochazi zvireci kost, nejspiSe vSak nebyla
zamérné priloZena.

1. Podéln¢€ hranény protahly karneolovy koral osmibo-
kého prafezu. D. 11 mm. Pram. 10 mm. Vaha 1 g. Obr. 3:
1; 6: 2.

2-3. Stribrné esovité zausnice o max. praméru 15 mm,
min. pram. 12 a 12,9 mm (€. 3) a sitka es. roztepani klic¢-
ky 3,5 mm u obou ks, sila dratu 2,5 mm. Vaha kazdé
3.8 g. Zausnice jsou mirné deformované, neroztepané
konce jsou odseknuté. Obr. 3: 2, 3.

4. a, b. Stribrna trapezoidni kaptorga byla nalezena ve
zlomcich, z nichz byla rekonstruovana (vyzdobny motiv
na RTG snimku na 8 zlomcich), proto nejsou rozméry
zcela presné. Rozméry d. 46/47 x 36/37 mm, sila 6,5 mm,
v. vicka 9 mm. Vaha bez vicka 6,45 g (téZ bez zadni stra-
ny, avSak navic vaha lepidla) Obr. 3: 4A-C; 5; 10: 1-8;
tab. 2. Zadni sténa je hladka, predni je zdobena rytou

3 Vzhledem k poniceni osteologického materialu jej jiZ neni mozné
urdit.

vyzdobou a puncovanymi ploSkami pozadi. Motiv neni
zcela citelny, zfejmé je symetricky usporadany k verti-
kalni ose. Detailni popis motivu piedchazi jeho rozboru.
Vzhledem k silné korozi stfibra byly provedeny specialni
analyzy na VSCHT, které potvrdily mezikrystalickou ko-
rozi (obr. 9). Podrobné o nich v kap. 4.2.

Dily byly sletovany (prekryti o Sifi 1-2 mm). DalSim
typem spoje je ¢aste¢né ,sletovani® ve strfedu dolni
hrany kaptorgy. Takové detaily pri vyrobnim postupu
nebyly dosud jinde zjiStény. TakZe zname spoje na vicku
s nastfiZzenim plechu (obr. 3: 4A; obr. 7) i spoje na dlou-
hych hranach, na bo¢nici jsou téz spoje, pripojuje se
zadni ¢ast. Z vnitini strany plechu jsou zretelné vyryté
ryZKy, které jsme zprvu povaZovali za otisk jakési orga-
nické struktury (vyztuZe?), ale nejsou registrovany po
celém povrchu zadni stény kaptorgy, ale jen ve stfedni
¢asti, v jednom misté jdou pres né dalsi Sikmé (obr. 3:
4B; 10: 4, 5); jde tedy minimalné o dva ¢asové odlisSné
zasahy.

Vicko kaptorgy je zdobeno pletencem rytym s pomoci
kruzitka, s puncovanymi krouzky se stredy uvnitf. Na
pravouhle zahnutych koncich vi¢ka jsou umistény kru-
hové otvory o svétlosti 3 mm. Dalsi dvojice otvorti je
umisténa na nezdobenych bocich kaptorgy, uzsich nez
vicko. Na mikrosnimku je zretelné na dvou nezdobe-
nych zlomcich zdvojeni plechu v izkém péasu, tedy kon-
krétni zptisob, jak se spojovaly jednotlivé ¢asti. Zvlast
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Obr. 3. Klecany I, hrob 22. Pldn a vybava hrobu, ¢ 5-6 dokumentovdno pied konzervaci. Kresby N. Profantovd (pldn) a I. Skokanovd. — Abb. 3. Klecany I, Grab 22.
Plan und Ausstattung des Grabs, Nr. 56 dokumentiert vor der Konservierung. Zeichnungen N. Profantovd (Plan) und I. Skokanovd.
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Obr. 4. 1 — Klecany II, rekonstrukce

plvodniho vzhledu noZe z hr. 22; 2,
3 — Klecany I, noZe z hr. 22 po kon-
zervaci; 4, 5 — Bdst, obdobny niz
z hrobu 20/76; 6 — Budec, ndhodny
ndlez. Podle Hosek et al. 2007 —
Abb. 4. 1 — Klecany i, Rekonstruk-
tion des Originalaussehens des Mes-
sers aus Grab 22; 2, 3 — Klecany I,
Messer aus Grab 22 nach der Kon-
servierung, 4, 5 — Bdst, dhnliches
Messer aus Grab 20/76; 6 — Budec;
zufdlliger Fund. Nach Hosek et al.
2007.

byl vystriZen predni a zadni dil, spodni, bo¢ni dily byly
jen ohnuty (viz obr. 8; 7: 1).

Uvnitf kaptorgy byla nalezena rostlinna vlakna (sva-
zek) Inu (urcila Dana Novakova-Struzkova) a malé plo-
cha ktistka na jednom konci ofiznuté, coz je zietelné
jen pod mikroskopem. Presné urcit se ji nepodarilo.
Dale zlomky organické hmoty, z nichZ 1 byl urcen jako
uhlik z jedlového dreva (+ M. Kaplan), dalsi opét jako
ktistky (z prstniho ¢lanku?). Plech je tak tenky, Ze kap-
torga musela byt né¢im vyztuzena, kazi ¢i dfevem. Za-
véSena byla na nedochované tkanici z organického
materialu, nebo provazku, tak jak se dochoval v pfipadé
kaptorgy ze Stehelcevsi (obr. 17: 1a, 1b).

5. Zelezné4 ty¢inka kruhového priifezu o praméru 8 mm
rozkovana do ostri, nejspiSe specialni ntiZ. Dochovana
délka 184 mm (ve 2 ks), Sitka ploché ¢asti 8 mm, do-
chov. délka ostfi 74-75 mm. Zbytek otisku textilu je
patrny po celé ploSe,* zbytky dreva (listnaty strom) vy-

raznéji u ostri predmétu. Obr. 3: 5; 4. Tento i nasledujici
naz mohly byt v textilnim sa¢ku nebo jde o pfikoro-
dovanou pohrebni textilii. Po metalografické analyze
J. HoSka je zjevné, Ze jde o velmi kvalitni noZe, vyrobené
s pouZitim tzv. vinkovitého svaru, tedy kvalitnéjsi tech-
nologii nez je tzv. paskovy (nepravy) damask (obr. 4: 1, 2;
Hosek et al. 2007). Rukojeti obou nozu jsou pocinované.
6. Obdobny nuz, dlouhy 183 mm, maximalni prameér
ty¢inky/rukojeti 7 mm, ptivodné v drevéné pochvé.
Spicka odlomena. Obr. 3: 6; 4 : 1, 3.

7. Zlomek t€la nadoby o vySce 31 mm s jednou vyrytou
uzkou ryhou. Tésto ostfeno piskem. Sila 6,5 mm.

4 Textil mél v misté u konce rukojeti noze pevny okraj, mohlo jit
i o omotani pfedmétu tkaninou, nejspiSe tkanou v jiné nez pla-
téné vazbé. Jiny fragment byl pozustatkem textilniho vyloZeni
pochvy noZe, avSak nebyl urcitelny ani typ vazby ani druh textilie.
Pouzito posudku H. Brezinové.

-

Obr. 5. Klecany Il, hrob 22. Stav kaptorgy pred restaurovdnim. Ostré hrany ukazuji na mezikrystalickou korozi. Foto A. Silhovd. — Abb. 5. Klecany Il, Grab 22.
Zustand der Kaptorge vor der Restaurierung. Die scharfen Kanten deuten auf Zwischenkristall-Korrosion hin. Foto A. Silhovd.
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8. Masivni Zelezny hteb se zaoblenou hlavou, dlouhy
46,5 mm, max. §ife 8 mm, prameér hlavice 12 mm.

2.3. Analyza a moznosti datovani hrobu

casto kladené azZ do 2. poloviny 10. stoleti ¢i pozdéji (Ko-
varik 1991, 56), kdy jejich pocet zjevné narusta. Kromé
sledovaného hrobu se nasly jen v hrobé 14 (5 kusu)
a v hrobé 11 (2 ks). NejspiSe se jedna o mladsi pohiby,
ale mtizeme hledat vétsi chronologicky rozdil mezi sou-
sednimi hroby 11 a 23 jen proto, Ze zlaté zauSnice
z hrobu 23 byly vyrobeny z tenciho dratu? PouZiti ma-
sivnéjsiho stribrného dratu muZe predstavovat patrné
i socialni dtraz, ktery napf. u zlatych Sperkt je vyjad-
fen jiZ pouZitim zlata. PouZité stfibro bylo pomé&rné ¢isté
(96,6; 97,8 %), slitinu doplnovala predevSim méd (1,4 %)
a zlato (0,4 %)°. Obé stiibrné zausnice byly nalezeny
zcela kompletni a pokryté pouze tenkou vrstvou koroze.
Krehkost, popsana u kaptorgy, nebyla zjiSténa ani u jed-
né z nich®.

5 Byl odebran maly vzorek kovu, analyzovany na VSCHT (Ing. J. Déd),
kde byl zkouman ,klasickou chemickou destruktivni® metodou.
Vysledek se lisi od poznatkti RFA, Cu byla zjisténa ve 3—4 %, na-
opak zlato zcela chybélo — coZ je dano rozdilem mezi povrchovymi
zjisSténimi a slitinou uvnitf. Nelze vylou¢it jisté ovlivnéni riiznosti
pouZitych metod.

6 Dtvody, pro¢ byly usetfeny mezikrystalické koroze, se dosud ne-
podatfilo v plné Siri vysvétlit.
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Obr. 6. Klecany Il. 1 — hroby ¢ 21 a 22; 2 — detail polohy kordlku v hrobé; 3 — detail kaptorgy in situ. Foto N. Profantovd aJ. Marik. — Abb. 6. Klecany Il. 1 — Gréber
Nr. 21 und 22; 2 — Detail der Perlenlage im Grab, 3 — Detail der Kaptorge in situ. Foto N. Profantovd und J. Marik.

Vzhledem k urcité nejistoté o datovani zausnic a krat-
kému trvani celého pohtebisté fadime tedy hroby s t€mito
zauSnicemi nejdrive do stfedu 10. stoleti, spiSe do jeho
3. ¢tvrtiny. O pozdéjSim datu vzhledem k celkové dataci
pohrebisté neuvaZujeme.

Vyskyt kaptorg spolu s esovitymi nausnicemi je v Ce-
chach doloZen bezpecné v 7 pripadech, z nichZ ve 4 pfi-
padech jde o zaus$nice stfibrné, ve 2 bronzové, jednou
bronzové stiibrem platované (Dobromérice). Celky jsou
datovany do 1. pol. (Jizdarna H2/82 — Frolilt — Tomkova
— Zegklitz 1988; Kanin - Maiik 1999; 2009, 130-131)
ido 2. pol. 10. stol. (Praha - Za jizdarnou, H117), ¢i jesSte
s presahem do pocatku 11. stol. (Dobromérice, Laho-
vice). Z tohoto hlediska se zda nasSe zarazeni hrobu 22
adekvatni, nebot jde o lokalitu relativné centralni, napr.
oproti Lahovicim, a nepredpokladame, Ze kaptorga byla
importem, ale spiSe domacim vyrobkem, na rozdil od
nalezu z Dobromeéric (obr. 11: 2).

Karneolova perla chronologické otazky nepomtiZe vy-
resit, nebot tyto perly se vyskytuji v hrobech po celé 10.
i 11. stoleti. Na pohtebisti v Klecanech II jsme zjistili
jesté dalsi typ karneolové perly v hrobé 19, zaraditelném
spiSe do 1. poloviny 10. stoleti vzhledem k tomu, Ze tato
Zena byla ozdobena zau$nicemi s o¢ky (Militkky — Profan-
tova 2007, obr. 2: 2, 3). Otevienou otazkou, vyZadujici
dalsi analyzy, je ptivod této suroviny. Jediny v ¢eskych
zemich dosud znamy nalez karneolové suroviny tzv.
pecky oranZovocervené, pii okrajich oranzovoZluté barvy
o vaze 5,94 g pochazi ze sidliStni vrstvy v Olomouci nej-
spiSe z 10.-11. stoleti (Bldha 1998, 145; 2000b, foto —
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Obr. 7. Klecany I, hrob 22. Zjisténé zplsoby spojd: T — na dné; 2 — nastiizeni
a spojent vicka. Foto A. Silhovd. — Abb. 7. Klecany ], Grab 22. Gefundene Ver-
bindungsweisen: 1 — am Boden; 2 — Anschnitt und Verbindungsstellen des
Deckels. Foto A. Silhovd.

s. 106). Podle mineralogického posudku I. Mrazka (2000,
69-75) tato vysoce kvalitni surovina mtiZze pochazet az
z Indie, v kaZzdém piipadé doklada alespon pro centralni
moravskou lokalitu mistni brouSeni perel, takZe nelze
obdobné neuvaZovat i o Praze, kde je dosud doloZen
v sidliStni situaci ,jen” jantar (Tomkova 1998, 91).

Z hlediska dalsi vybavy hrobu jsou vSak zajimavé
i specialni tizké noZe s celokovovou pocinovanou ruko-
jeti (ptivodné nejspiSe ovinutou jesté kuZi ¢i provaz-
kem?), oba zasunuté v dievéné pochvé.

2.4. Restaurovani a interpretace nozd z hrobu 22

Interpretace nozu i zakladni technologické poznatky
o nich jiZ byly publikovany (HoSek et al. 2007), ovSem pro
malou dostupnost sborniku je na tomto misté zopakujeme.

Pri ¢iSténi nozh se zjistily zbytky bilého kovu na povr-
chu rukojeti. Také pri leSténi pro metalograficky prizkum
se objevila vrstva tohoto kovu. RFA analyza (J. Frana) po-
tvrdila pfedpoklad, Ze se jedna o pocinovany povrch. Po-
cinovani rukojeti bylo prokdzano u obou nozu ve slabé

283-310

Obr. 8. Klecany Il, hrob 22. Predpoklddany zptsob vyroby kaptorgy. Kresba
. Skokanovd a A. Silhovd. — Abb. 8. Klecany 1|, Grab 22. Angenommene Her-
stellungsweise einer Kaptorge. Zeichnung I. Skokanovd und A. Silhovd.

vrstvé a jen na nékterych mistech. Nekompletnost cinové
vrstvy je zptisobena koroznimi produkty Zeleza, které tuto
vrstvu nadzvednou a ta pak opada a zlistane jednak
v misté nalezu a jednak dale opadava pri manipulaci
s pfedmétem a pri ¢iSténi. Ukazuje se, Ze pocinovani je
dosti béZna technologie u nas ve stfedovéku pouZivana,
ale ne vzdy se najde na RTG snimcich a ne vzdy se
uchova pri konzerva¢nim procesu. Velmi zajimavé byly
vysledky metalografického rozboru, které potvrdily noZe
vysoké kvality s ocelovym zakalenym bfitem, pfipojenym
stfedovym pasem, ve tvaru rovnomeérnych vinek, ke hr-
betu cepele (obr: 4: 1-3; Hosek et al. 2007, 933, Fig. 3).
Tyto noZe mély nebézny tvar a mohly byt pouzivany jako
chirurgické. Z toho dtivodu jsme porovnali pro nas do-
stupné tvarové velmi podobné dva noZe z jinych lokalit
s predpokladem, Ze se jedna o chirurgicky nastroj.”
Technologicka analyza ukazala, Ze jde o vysoce kva-
litni kovarské vyrobky, vyrobené s pouZitim tzv. vinko-
vitého svaru, tedy kvalitné&jsi technologii nez je tzv.
paskovy (nepravy) damask.® Pocinovana rukojet (zjis-

7 Obdobny tvar maji i chirurgické noze z doby fimské, které jsou
v8ak bronzové: Z Dobrichova Pi¢hory i Kostelce na Hané (Kolnik
2004, Abb. 5: 1, 2) stejné jako noze z Abrahami (Kolnilc 2004, Abb.
1: 1-2). Nalez z Kostelce patfil téZ Zené.

8 Obdobny typ noZe bezpecné datovany do 10. stoleti pochazi
z hrobu s mec¢em a ostruhami s dlouhym bodcem (¢. 54) z Kanina
(Hoselk — Marilk — Silhovd 2008, 318-319). Dalsi pripad pochazi
z hrobu 186 na III. nddvori PraZzského hradu (vedle tzv. bojov-
nika), tedy opét z elitniho prostredi — Frolik v tisku; cf. Borkovsky
1946. Jiny zname z nejbohatsiho Zenského hrobu 23 na pohre-
bisti Klecany II, ovSem ten ma prakticky miniaturni rozméry.
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Obr. 9. Klecany Il, hrob 22. Mikrosnimky vzork( kaptorgy: 1 — Mikrosnimek ukazujici kfehkost a korozi, vzorek K1, zvétSeno 200x. 2 — Vzorek K2, vybrus podélny
(plochy), kde je vidét, jak ze stény vypaddvaji jednotlivd zrna, zvétseno 100x. 3 — Lom vzorkem kaptorgy. Po strandch jsou dobre vidét korozni produkty, zvétseno
400x. Foto J. Déd. — Abb. 9. Klecany I, Grab 22. Mikroaufnahmen der Proben aus der Kaptorge: 1 — Mikroaufnahme, die die Briichigkeit und Korrosion zeigt,
Probe K1, 200-fache VergréSerung. 2 — Probe K2, Léngs- (Flach-) Schliff, auf dem zu sehen ist, wie die einzelnen Kérner aus der Wand fallen, 100-fache Vergro-

Berung. 3 — Bruch durch eine Probe der Kaptorge. An den Seiten sind die Korrosionsprodukte gut sichtbar, 400-fache VergrélRerung. Foto J. Déd.

téno pomoci RFA®) méla zfejmé kromé stribritého lesku
téZ chranit rukojet (obtizné&jsi koroze). Tento jev zatim
ma obdobu jen ojedinéle (Bast, hrob 20, obr. 4: 4, 5),
avSak zname jej z kovani (Brno - LiSer, nepublikovano)
iz mladsich ostruh (10., 13.-14. stol.). Toto zjiSténi pod-
trhuje vyznamné postaveni Zeny v rameci komunity,
které jiZ naznacila pritomnost kaptorgy v jeji vybavé. Za-
roven neprili§ ¢asty tvar nozua i uZiti izké cepele navo-
zuji otazku, zda neslo o noZe se specialni funkeci, jiz
vyrobené pro takovy uicel. Tvarem, velikosti i volbou
celokovové rukojeti pfipominaji noZziky povaZované za
nejspiSe chirurgické nastroje (napt. Budec¢ — obr. 4: 6 —
Lutovsky 1987, obr. 1).1° Proto byl analyzovan RFA me-
todou i budeésky ntiZ. Analyza prokazala pocinovanou
rukojet také u tohoto noze. Pri zjiStovani pocinovani je
dualeZité, Ze se odstrani nejsilnéjsi vrstvicka koroze,

9 Zjisténo v prosinci 2004, na jednom nozi byly zbytky jiného kovu
pfi pozorném sledovani viditelné na ukonceni rukojeti, na dru-
hém nebyly viditelné viibec. To ukazuje, Ze pokud by byl v hrobé
jenom ten, Zddna RFA by se u Zelezného predmétu nedélala
a tento detail by unikl, tak jako mohl uniknout u jinych starsich
nalez1 a donedavna unikal i v pfipad€ ostruh.

10V této souvislosti neni nezajimavé, Ze se na pohrebisti v Kleca-
nech II H20 objevil jedinec (muZ) s netiplné? trepanovanou leb-
kou, tedy vysledkem tehdejSich chirurgickych zasahti. Zprava
dJ. Likovského.

nebot RFA zasahuje maximalné necely 1 mm pod po-
vrch predmétu. U silné korodovanych predméti tak
tuto upravu nezjisti. OvSem RTG analyza tohoto noze,
ani jeho nabrouseni nepfinesly doklady o naro¢né&jsi
vyrobé ¢epele, naopak Slo o mékké Zelezo bez dalsiho
tepelného zpracovani. O chirurgicky nuz se tedy asi ne-
jednalo, nejspiSe byl uzivan jako toaletni nastroj (?).
Posledni obdobny ntiZ pochazi z hrobu 20/76 na pohre-
bisti v Basti, zkoumaném v r. 1975-1976 (Skruzny 1980)
a je uloZeny v Muzeu v Roztokach. I tento ntiZ ma poci-
novanou Sestihrannou rukojet a nese stopy vyzdoby;
tvarové i rozmérové je noziim z Klecan nejbliZsi (obr. 4:
5, d. 134 mm). Analyzu kvality ¢epele zatim nebylo
mozno provést, avSak o vinkovy svar se nejednd, ten by
se projevil na RTG snimku, ktery byl r. 2006 proveden.
Hrob je téZ razeny do 10. stoleti. DuleZita je ovSem jina
symbolicka vypovéd tohoto noze v hrobé€, ktery nebyl
klasickou soucasti vybavy a vystroje pohibeného, ale byl
pravdépodobné zabodnut do téla zemrelého.

Ntz z Budce pak mél z hlediska technologického mno-
hem méné kvalitni ¢epel (HoSek et al. 2007, 934, Fig. 2),
coZ vSak muZeme vysvétlit i tim, Ze rtzni 1é¢itelé mohli
disponovat nastroji odliSné kvality. To nejspiS§ souviselo
s moznym rozdilnym socidlnim statutem jejich uzivatelt.
Ntz z Vraclavi, predbéZné interpretovany jako skalpel, za-
tim detailné analyzovan nebyl (HoSek et al. 2007, Fig. 1: e).
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Obr. 10. Klecany I, hrob 22. Kaptorga: celek (1), 2-8 — detaily provedeni vyzdoby kaptorgy doklddaji pouZiti ridznych ndstrojd: 1 — po konzervaci; 2 — vicko
shora, postup pfi vytvdreni oblé linie; 3 — detail horni strany vicka, s ukdzkou nechténého pretahovdni rytce pii vytvdreni okrouhlé vyzdoby; 4, 5 — detail
ryzkovadni vnitini strany zadniho dilu kaptorgy; 6, 7 — detail pfetahovdni a retusovdni v misté ohnuti rohu,; 8 — opakované zdmérné? vyraZeni oka s jistym po-
sunem. Foto A. Silhovd. — Abb. 10. Klecany Il, Grab 22. Kaptorge: Ganzes (1), 2-8 — Details der Ausfiihrung der Kaptorgenverzierung belegen die Verwendung
unterschiedlicher Werkzeuge: 1 — nach der Konservierung, 2 — Deckel von oben, Verfahren bei der Bildung einer rundlichen Linie; 3 — Detail der Deckel-Ober-
seite, mit Beispiel eines ungewollten Uberziehens einer Ritze beim Schaffen einer rundlichen Verzierung; 4, 5 — Detail der Rinnen auf der Innenseite des Kap-
torgen-Riickteils; 6, 7 — Detail des Uberziehens und Retuschierens an der Biegung der Ecke; 8 — wiederholtes absichtliches? Ausstanzen eines Auges mit
gewisser Verschiebung. Foto A. Silhovd.
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Je zfejmé, Ze o rané stfedovékych lékarskych pomuic-
kach toho na rozdil od doby fimské (Kiinzl 1983) dosud
mnoho nevime. Presto povaZzujeme noZe z Klecan za
skalpely, nebot podle analyzy jejich kvalita odpovida
modernim skalpeltim (Kiinzl 1983, 936), jsou jim tva-
rové blizké, lehce sterilizovatelné (pocinovani)!! a za-
rovernl nasSe hypotéza vysvétluje tésny vztah majitelky
k témto nastrojum.

2.5. Datace pohiebisté i hrobu 22

Pro datovani pohtrebisté maji klicovy vyznam hroby 9,
28, 22 a 14, 35. Hroby 9, 28 a 35 pomahaji stanovit za-
¢atek pohibivani (pocatek, presnéji 1. ¢tvrtina 10. stoleti),
tedy do doby vyznivani velkomoravského vlivu v Cechach.
Ten se projevil stfibrnymi hroznic¢kovitymi nausSnicemi
v hrobé 28 (Profantovd 2005, obr. 3: 4/1-3)'2 a bronzo-
vymi gombicky v hrobé 35. V obou pripadech jde o hroby
détské, v pripadé hrobu 28, z néjZ se kosti po povodni ne-
dochovaly, se jednalo rozhodné o dité€ ve véku do 2 let.

Hroby 22 a 14 (hrob cca ¢trnactileté divky) naopak
reprezentuji nejvyrazné&ji mladsi fazi pohtebisté. Tu
predbézné datujeme do druhé tretiny az zavéru tieti
¢tvrtiny 10. stoleti. V&tsi oporou nez vlastni inventar je
pro nas uvaha o celkovém poc¢tu hrobt na pohiebistils.
Ten totiZ naznacuje, Ze nemohlo trvat dlouho, nejspise
50-65 let. VétSina vybavy se da spolehlivé datovat do
10. stoleti, avSak pro zarazeni do uzsiho ¢asového in-
tervalu jiZ neméame ukazatele srovnatelné spolehlivosti.

3. Kaptorgy

Slovo kaptorga oznacuje v rustiné schranku pripev-
nénou na opasek (Stefanovicova 2001, 114), archeologie
zapadnich Slovanti je pak prevzala jako oznaceni pro
schranky, které se zavéSovaly na krk. Jejich ptavod
nebyl dosud uspokojivé vyfeSen, uvaZovalo se obvykle
o vlivu zapadniho prostfedi (Krumphanzlova 1974, 57;
Kihl-Byczko 1970, 426; Tabaczyriski 1958, 23), prede-
v§im se hledala souvislost s drobnymi relikviafi domec-
kovitého tvaru. Po objevu hrobu 106b v Koufimi se
zacalo v naSem prostfedi uvaZovat o souvislosti ¢asti
kaptorg s velkomoravskym prostiedim (Solle 1966, 158
jen v naznaku; vyrazné&ji 1970, 449).

V praci W. Duczka (1972) je jiZ kaptorga chapana jako
velkomoravské dédictvi (spolu s jinymi Sperky), H. K6¢-
ka-Krenz (1993, 156) dava rozvoj vyroby kaptorg v Pol-
sku pfimo do souvislosti s prichodem ,ceského” dvora
Dobravy, manzelky Méska I. Je to v souladu s poznat-
kem, Ze hlavni vyrobni boom kaptorg probéhl v Ce-
chach'. K tomu se pfiklani i nejnové&jsi zpracovani

11 Jsme si védomy, Ze sterilizace nebyla pozadavkem doby, presto
nékteri 1é¢itelé mohli nastroje intuitivné omyvat horkou vodou.

12 Nejmladsi fazi velkomoravského horizontu indikuje spoluvyskyt
nejstarsich drobnych esovitych zausnic.

13 Podrobnéji bude rozvedeno v pripravované celkové publikaci.

14 Nelze vyloudit, Ze nékteré z kaptorg nalezené na Moravé mohou po-
chéazet z ¢eské produkce nebo od jednoho femeslnika ptisobiciho
postupné na nékolika mistech (napr. jednoduché kaptorga z Olo-
mouce). Zaroven primarni impuls mohl prijit v 9. stoleti zvnéjsku,
kaptorgu z Oldenburgu datuje 1. Gabriel jeSté ¢asnéji — do 1. pol.
9. stoleti (Gabriel 1988, 181). Tento typ vSak nema obdoby mezi
nasimi nejstarsimi néalezy, nejbliZe je kaptorze z Klecan 1.
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kaptorg z pera A. Sztyberové (Sztyber 2006, 58). Formy
s plastickou animalni vyzdobou jsou pak v Polsku
zjevné dédictvim ceské, konkrétné prazské dilny (Sme-
tanka 1994; Profantova v tisku). Je pravdépodobné, Ze
i vétSina konstrukénich typt kaptorg, predevsim prave
zde sledovany typ lichobéZnikovité kaptorgy s vickem
(IA), je ¢eského puvodu. Chronologicky skuteéné nej-
starsi kaptorgy souviseji s hroby, v nichZ je velkomorav-
sky Sperk zastoupen (Kolin, Dolni Véstonice, Olomouc),
aniZ by vSak bylo jasné, zda impuls priSel z Moravy do
Cech nebo naopak z Cech na Moravu, coZ pfi malém
poc¢tu moravskych nalezt nelze vyloucdit. Opomenout
rozhodné nelze ani obtiZné doloZitelny vliv byzantsky,
nebot pravé mnohé uplatiiované techniky vyzdoby (fi-
ligran, granulace, vsazovani skel) i princip otvirani
schranky je nejpravdépodobnéji byzantskym dédictvim.
Byzantskou souvislost podporuje zlaty relikviar sv. Za-
chariaSe, datovany do 6. stoleti a vyrobeny v Konstanti-
nopoli. Ten stoji typové dosti blizko nasim lichobé&z-
nikovitym kaptorgam. Jednd se o témér ctvercovou
schranku se tfemi ozdobnymi poutky na zavéSeni, otvi-
ranou shora. Dvé z téchto poutek se vysunou a zase
zasunou s vickem. Na predni stran€ je vsazeno sklo s mo-
nogramem, vyzdoba je provedena pomoci granulace a fi-
ligranu, zdobeny jsou jak obé strany, tak obé boc¢nice,
vyzdobu nalezneme i na spodni strané€, na vicku je vyryt
napis. Relikviaf je vyroben ze Sesti dilt, z nichZ jeden tvori
vicko. Centralni motiv reversu predstavuje kifiZ v kruhu,
¢i spiSe ve vénci. Dno zdobi dvé ke stiedu symetrické pal-
mety (Ross 1962, s. 30, Pl. XXVII). Plastické provedeni
palmet je doplnéno rytim. BohuZel mi nejsou znamy
mladsi byzantské exemplare, avSak nepredpokladam, Ze
by se prestaly obdobné relikviare vyrabét, spiSe se jen
zadny dobfe datovatelny nedochoval. Na to ukazuje
pozdni nalez trapezoidniho zavésku s centralnim motivem
ptaka v medailonu ze 12. — pol. 13. stoleti (Sztyber 2006,
Tab. 25: 4) i znalost kaptorg vcetné pravouhlych zdobe-
nych filigranem z koptského prostredi 6. stol. (Sztyber
2006, Tab. 27: 2), kde je vliv Byzance velmi pravdépo-
dobny. Nejstarsi mné znama kaptorga pravouhlého tvaru
z arabského prostiedi pochézi z okoli Spasska a je dato-
vana do 11. stoleti (Sztyber 2006, Tab. 46: 7).
Trapezoidni kaptorgy patii k pfredmétam, které byly
ziejmé vyrabény jako naro¢né ozdoby a jejich vyzdoba
je alesponi v Cechach vyrazné individualizovéna (v Pol-
sku lze uvaZovat i sériovou produkci). Presto miZeme
vysledovat nékteré §irsi skupiny vyzdobnych motivt,
napr. zvérné, rostlinné ¢i skupiny charakterizované pro-
vedenim, tedy zdobené granulaci, filigranem apod. Cel-
kem se kaptorgy nasly v Cechach v 32-33 nélezovych
celcich na 24-26 lokalitach!® a jedna dalsi bez lokality
(tab. 1, interpretacné nejisty nalez z Prahy - Déblic neni
asi kaptorgou). VétSina pochézi z hrobti, pouze dva
kusy a jedno vicko zname z depotu, a to ze Zatce (obr.
11: 3; Preidel 1939(1940); Cech 2000, 264 - kvalitni
foto).'6 Nalezy se koncentruji predevsim ve stfednich Ce-

15V tabulce 1 jsou i dvé lokality, u nichZ neni jisté, zda jde o kap-
torgy: Praha - VySehrad a Praha - Déablice. Dalsi takovou nepubli-
kovanou kaptorgou muiiZze predstavovat sidliStni nalez z Bechyné.
Ovsem jde o neuplny predmét.

16 Na Moravé jsou zlomky kaptorg jesté v depotu z Kelce, kde Slo
ovSem nejspiSe o ciziho obchodnika vzhledem k po¢tu arabskych
minci, s jinymi nalezy nesrovnatelnymi (Katz 1939/40; Kucerov-
ska 1993-1994, 63-187).
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Obr. 11. Vybrané kaptorgy se zvér-
nymi symetrickymi motivy ¢i s pun-
covanym pozadim z tzemi Evropy:
1 — Dobroviz (2. a 3. tfetina 10. stol.;
podle Sléma 1977); 2 — Dobromé-
fice, okr. Louny (poc. 11. stol.?; podle
Bubenik 1988), 3 — Zatec, kaptorga
b (kresba I. Skfivanovad), 4 — Biskupin
(podle Hensel 1952),; 5 — Gnezdovo
(podle Kosnar 1992); 6 — Prazsky
hrad - Lumbeho zahrada, H117 (ko-
nec 10.,/11. stol,; podle Stefan 2005);
7 — Pavia, motiv ze sarkofdgu The-
odoty (kresba T. Vida 1995), 8. stol,
dilezitd stylizace ukonceni stromu
Zivota. — Abb. 11. Ausgewdbhite Kap-

torgen mit symmetrischen Tiermoti-

chach. Na Moravé se kaptorgy sledovanych typti nasly
jen ve ¢tyrech pripadech, z toho na tfech lokalitach §lo
o nalezy z hrobu, pouze Kel¢ predstavuje depot (Turek
1962). Jediny novéjsi nalez pochéazi z hrobu 39/99
z Olomouce, Wurmovy ul., kde se jedna o stribrnou (?),
spiSe vSak bronzovou, lichobé&Znikovou malou kaptorgu
(obr: 19), datovanou stfibrnymi naus$nicemi se 7 ¢i 8 ko-
Sicky a jantarovou perlou v ndhrdelniku do zavéru vel-
komoravského obdobi - tedy zfejmé do pocéatku 10.
stoleti (Gstni sdéleni J. Blahy'7; J. Blaha 2000a, 63). Za-

17 D€kuji J. Blahovi za moznost nalez podrobit expertize vlaken
a jeji vysledky vyuZit.

ven oder gepunztem Hintergrund
aus dem europdischen Raum: 1 —
Dobroviz (2. und 3. Drittel des 10.
Jhdts.; nach Sldma 1977; 2 — Dobro-
mérice, Landkr. Louny (Beginn des
11. Jhdts.?: nach Bubenik 1988), 3 —
Zatec, Kaptorge b (Zeichnung . Sk#i-
vanovd), 4 — Biskupin (nach Hensel
1952),; 5 — Gnezdovo (nach Kos$nar
1992); 6 — Prager Burg - Lumbe-
Garten, H117 (Ende des 10./11. Jhdts.;
nach Stefan 2005); 7 — Pavia, Motiv
vom Sarkophag Theodotas (Zeich-
nung T. Vida 1995), 8. Jhdt, wichtige
Stilisierung des Endes des Lebens-
baums.

timco béZné hroby obsahuji pouze po jedné kaptorze,
pohrbené Zeny z hrobu 106b z Koufrimi a z jednoho
hrobu na pohtebisti v Praze - Za jizdarnou mély ve své
vybavé kaptorg vice (2 a 3), vZdy ve dvou raznych veli-
kostech. To je relativné ¢astéjsi ve Skandinavii ovlivné-
nych oblastech Polska (aZ 8 kaptorg na nahrdelniku —
Kaldus - viz niZze pozn. 18).

Presto, Ze je tomuto typu archeologickych nalezt vé-
novana opé€tovné pozornost (cf. Krumphanzlovda 1963,
96-102; 1974) a Ze dokonce pribylo nékolik nalezt
z hrobovych celku (Libice, Praha - Vaclavské n., PraZsky
hrad - Jizdarna - viz tab. 1), v€éetn€ nejvétsi koncentrace
na jediném pohrebisti — tedy ¢tyfi kaptorgy ze tfi hrobu
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Obr. 12. Mapa okruhi vyzdob na kaptorgdch v Cechdch: 1 — animdlnimi motivy ryté; 2 — animdlnimi motivy v plochém reliéfu; 3 — stiibrné kusy s rytou animdini
vyzdobou; 4 — symetrickd rostlinnd vyzdoba na puncovaném pozadi; 5 — nezdobené kusy, 6a — zdobené granulaci a filigrénem, 6b — animdlni plastické motivy
s granulaci a filigrdnem; 7 — jind vyzdoba. Cisla lokalit odpovidaji &slim na tab. 1. Kresba L. Batulkovd a redakce. — Abb. 12. Karte der Verzierungs-Umkreise auf
den Kaptorgen in Bohmen: 1 — geritzte Tiermotive, 2 — Tiermotive auf Flachrelief; 3 — silberne Stiicke mit geritzter Tierdekoration, 4 — symmetrische Pflanzen-
dekoration auf gepunztem Hintergrund; 5 — unverzierte Stiicke; 6a — Verzierung mit Granulierung und Filigran; 6b — plastische Tiermotive mit Granulierung

und Filigran,; 7 — andere Verzierung. Fundortnummern entsprechen Zahlen auf Taf. 1. Zeichnung L. Batulkovd und Redaktion.

v Praze - Za jizdarnou (obr. 11: 6; Smetdnka — Hrdlicka
Blajerova 1974, 393; Smetdnka 1994, obr. 4)!8, zlis-
tavaji pocatky jejich vyskytu a presnéjsi smeér jejich roz-
Sitovani v 10. stoleti dosti mlhavé.

Za prokazatelné nejstarsi exemplaf muzeme v Ce-
chach oznacit torzovité€ dochovanou schranku zdobenou
filigranem z kniZeciho dvojhrobu v Koliné (Lutovsky
1996, Tab. V: 2) uloZenou do hrobu v posledni tfetiné
9. stol. Typové odpovida kaptorze z Dolnich Véstonic,
hrobu 467 (s vyraznéji lichobé&Znikovitym tvarem, Poulik
1948-50, 167-168, obr. 41A), nejspiSe obdobného stari.
Pro nas je zajimavé uplatnéni pletence z filigranu na
vicku, které se pozdé€ji znovu vyskytlo v Praze (Za jizdar-
nou - H53 a H82 - Stefan 2005, obr. 3: 2).

Exemplare jednoznac¢né domaciho ptivodu byly vyra-
bény ve Sperkarské dilné€ na PraZském hrad€. Jedna se
predevSim o nalezy zdobené bohatou granulaci ¢i tzv.
animalnim stylem — motivem koriského trojspreZi ¢i pé-
tisprezi, ty zjiStujeme na nékolika lokalitach z 1. tfetiny
10. stoleti (obr: 12, 14; Smetanika 1994; Profantova 2000).

18V Polsku se v o malo mladsi dobé objevil v Kaldusi komorovy
hrob divky, jejiz ndhrdelnik obsahoval 8 kaptorg; tento hrob
spolu s dalSimi je spojovan s pfichozimi ze Skandinavie (Chud-
ziak 2001, 90).

Bohaté granulované kusy zdobené geometricky — prede-
v§im motivem trojihelnikti (shodna vyzdoba: Praha - Za
jizdarnou a Praha - hotel Adria — Huml — Starec 1994;
Stefan 2005, obr. 1: 2) — jsou produkty téZe dilny. Po-
kusili jsme se alespon predloZit mapku s nalezy kaptorg
v Cechach, kde rozlisujeme nékteré vyzdobné motivy,
pripadné jeSté bronzové a stfibrné kusy u kusti s ani-
malni vyzdobou (obr. 12).

Nejmladsi datovatelné exemplare kaptorg nalezené
v Cechéch pochazeji ze zateckého depotu, ktery byl ulo-
Zen do zemé po r. 1015, jak vyplynulo z rozboru ¢eskych
i cizich minci (naposl. Radomeérsky 1995; Cech 2000).
Depot byl nejspiSe majetkem remeslnika (polotovary —
draty, stfibrné hrivny) a obchodnika v jedné osobé¢; vét-
Sina Sperku z né€j ma shodnou dilenskou provenienci
(napr. parové kusy esovitych zausnic, ¢etné nausnice
se tfemi koSicky a esovitym ukoncéenim). OvSem depot
obsahuje i predméty ciziho ptivodu — ndusnice a perlu
kyjevského ptivodu ¢i prsten s pravymi perlami jihovy-
chodniho ptivodu (cely vyrobek muiZe byt i zapadni pro-
venience), toaletni soupravu severského ptavodu apod.
Kaptorgy nalezené v Zatci (obr. 11: 3) byly tedy vyrobeny
nejspisSe v posledni tretin€ 10. stoleti, do depotu se jiz
dostaly jako neuplné kusy, napt. bez vicek ¢i vicko bez
kaptorgy.

PAMATKY ARCHEOLOGICKE Cl, 2010
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3.1. Funkce a obsah kaptorgy

Kaptorga byla cenna ozdobnéa schranka, jejiZz obsah
vSak byl nepochybné vétSinou pro majitele cennéjsi. Ten
totiZ vétSinou poskytoval kaptorze funkci amuletu, tedy
magického ochranného prostredku!®. Jeji funkei vystihl
nejlépe arabsky pozorovatel Ibn Fadlan (10. stol.):
~,Kazda z jejich Zen (All-Risija) ma na prsou pouzdérko
at jiz ze Zeleza ¢i stiibra, z médi ¢i ze zlata, ve vztahu
k majetku jejiho muZe a velikosti téhoZ" (majetku — Kmie-
towicz et al. 1985, 109). Tomu odpovidaji vinéné, koZené
a drevéné kaptorgy ojedinéle zndmé z polského pro-
stredi.

Z tabulky 1 vyplyva jista zdanliva rtiznorodost ob-
sahtt schranek?, z uré¢enych obsahu vyplyva nejcastéjsi
pouziti svazkti rostlin (Dobroviz, Mélnik, Klecany I, II,
StehelCeves, Praha - Hradek) — predevsim Inu ¢i textilie
(Lahovice, Kourim, mozna i Kolin), dale kaolinicka
hlinka (Debrno, Kolin?) ¢i jen hlinka (Praha - Hradek,
kde vsak zjisté€no i vlakno) ¢i jen organickd hmota
(Praha - Za jizdarnou), kustka, ovSem dutd, byla zjis-
téna kromé exemplare z Klecan II i ve Starém Mésté -
Na valach, hrobé 24 /48 (Hruby 1955, 265), kde byla na-
lezena stribrna kaptorga mensich rozméra s nepravi-
delnym puncovanim. Nalezy ktistek uvnitr kaptorgy pak
dopliiuje ptaci ohlazena kuistka zavéSena na nahrdel-
niku vedle kaptorgy - tedy jako dalsi — pfidatny amulet.
Tento jev byl dosud zachycen jen v Lahovicich (Krump-
hanzlova 1963, 102).

Nové zjisténou latkou prfi detailnich rozborech na
VSCHT byla pritomnost vosku v kaptorze z Klecan
I a Stehel€evsi. Ten mohl predstavovat i jakési zpevnéni
vnitrku kaptorgy, v prfipadé Stehel¢evsi byl nalezen ve
spodni ¢asti (dno chybélo)?!. Ani mezi mlad$imi pol-
skymi nalezy neni obsah schranek jednotny, vyskytuje

19 PrestoZe poukazuji na formalni i dalsi souvislosti k byzantskému
prostredi, funkéni vazba na o néco starsi tzv. ,Amuletticapseln”
ve franském prostfedi (2. polovina 6. a 7. stoleti — naposledy Vida
1995), je zfejma.

20 Bohuzel velka ¢ast ¢eskych schranek byla kviili konzervaénim
postuptim ,zmrtvéna“ vzhledem k urcovani mikroskopickych
zbytkti uvnitf. Proto jsme mohly byt tispéSné jen u schranek,
které neprosly lakovanim, lepenim apod. Ve své dobé nikdo ne-
ocekaval, Ze je mozné urcit obsahy tzv. ,prazdnych schranek®,
nebot bez mikroskopu nebyl obsah zjiStén. Nebo se badatelé
zcela spokojili s obsahem vldkna — jako u kaptorgy z Mélnika —
a prislusna vlakna se jiZ neuchovavala. Zaroven chci na tomto
misté durazné poukézat na to, Ze kaptorgy by nemély byt zaba-
lovany do buniciny, jejiZ vlakna by mohla kontaminovat pripadny
mikroskopicky obsah schranek. Pri zkoumani tzv. konzervova-
nych nalezti se téZ ukazalo, Ze natirdnim napft. mosazi bylo zmé-
néno sloZeni povrchové vrstvy. Schranka z Mélnika byla ptivodné
vyrobena z médéného plechu.

21 Zvnéjsku zadni strany kaptorgy ze Stehelcevsi byl jesté prelako-

vany organicky zbytek — dfeva a téz kuze (obr. 17: 2), lak je poly-
metylmetakrylat. Nevime, zda kuZe byla zbytkem jakési soucasti
odévu nebo §lo-li o pfikorodovanou kuzi lidskou. To tato metoda
rozlisit nedokaze. Navic je pou¢né, Ze pri odebrani vzorku €. 1
bylo urceno jen drevo a teprve po vyhodnoceni mikrosnimkt
vzniklo podezieni na existenci dalsi organické latky a teprve po
odebrani dalsiho vzorku a jeho zhodnoceni 25. 2. 2005 byla pri-
tomnost ktize prokazana.
Zejména u bronzovych schranek by mohla pred konzervaci pro-
béhnout i pylova analyza, u prelakovanych schran jiZ neprove-
ditelna. To plati i pro z tohoto hlediska nadéjnou schranku ze
Stehelcevsi.

283-310

Obr. 13. Cechy. Typy kaptorg podle zpisobu vyroby (I-1V; | = IA) mimo nejho-
nosnéjsi typ s plastickymi zvifatky (1B): Podle N. Profantové prekreslila L. Ra-
slovd. — Abb. 13. Bbhmen. Kaptorgentypen nach Herstellungsweise (1-1V;
I = 1A) auBBer dem prunkhaftesten Typ mit plastischen Tieren (1B): Nach N. Pro-
fantovd von L. Raslovd umgezeichnet.

se platno (Strzemieszyce Wielkie, hrob 58 — Zoll-Adami-
kowa 1966, 112-113, tab. 24: 2), proso obecné (Poznan
- Srédka, souvislost s plodnosti?) ¢i zub bobra v kombi-
naci se zlomkem jantarového kriZku (Gdansk, kde vSak
jde o latkovy vacek) — souborné (Stefan 2000, 11). Nad
vyznamem predmeétu interpretovaného jako amulet se
zamy$lela T. Stefanovicova, kterd poukazuje na zapadni
predlohy privéskut ve tvaru knihy, které skutecné lze
spojovat s kifestanskym pojetim ochrany, k ptivodu tra-
pezoidnich schranek vSak neprinaseji moznost nového
vykladu (Stefanovidova 2001, 114). Zvlastnim - zatim
jen vzacné dokumentovanym — rysem je obalovani kap-
torgy do latky, zjisténé jednoznacné jen v Olomouci (obr.
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Obr. 14. Typy kaptorg podle zpisobu vyroby (I-1V) v Cechdch: 1 — typ IA (nejpocetnéjsi); 2 — typ IB s animdinimi plastickymi motivy; 3 — vzdcné typy Il, lll, IV:
4 - neurtitelné. Pind znacka znamend provedent ve sttibre. Cisla lokalit odpovidaji ¢sldm na tab. 1. Kresba L. Batulkovd a redakce. — Abb. 14. Kaptorgentypen
nach Herstellungsweise (I-1V) in Bshmen: 1 —Typ IA (am zahlreichsten), 2 — Typ IB mit plastischen Tiermotiven,; 3 — seltene Typen i, Ill, IV; 4 — unbestimmbar.

Volle Markierung bedeutet Ausfihrung in Silber. Fundortnummern entsprechen Zahlen auf Taf. 1. Zeichnung L. Batulkovd und Redaktion.

19) a v Brandysku?? (Krumphanzlovd 1963, 102, obr. 8).
Jde o opak situace ze Zelence, kde byl uvniti kaptorgy
zjistén latkovy sacek (vyzkum J. Spacka). Toto opatfeni
mohlo zvySovat magickou ochranu amulett ¢i celku.
V pripadé schranky s vickem vS8ak naruSovalo moZnost
otvirani a zavirani schranky.

Ze vsech nalezt z Cech a Moravy jednoznaénéji na
krestansky ochranny prostfedek ukazuje jen dolnovés-
tonicky nahrdelnik, sestavajici kromé kaptorgy jesté ze
tri olovénych tzv. misijnich krizki. Tento nahrdelnik
zifejmé stal na pocCatku dnes opousténé interpretace
kaptorg jako relikviaita (Poulilkk 1948-50, 167). OvSem
ani tento celek neni tak jednoznac¢né interpretovatelny,
nebot v hrobé mohly byt nakupeny predméty s apotro-
pajickym vyznamem ve smyslu krestanskych a pohan-
skych ochrannych prostredku, aniZ by musely byt cha-
pany v protikladu, nebot rozdil mezi pouhymi amulety
a svatymi relikviemi nebyl vétSiné tehdejsiho obyvatel-
stva pochopitelny. Tomuto vykladu odpovida vyskyt
kaptorg v Cechéch, nebot se v podstaté omezuje na po-
hrebisté bez doloZeného kostela. V pripadé Libice nad
Cidlinou je chramova stavba zreteln€ mladsi nez hrob
s kaptorgou €. 268 (Turek 1976, 274, Tab. 2).

22 Podobné i v hrobé 31/05 v Klecanech, kde §lo o schranku kom-
binovanou z kovu a snad pravé textilu.

Kaptorgy patfi u nas i v Polsku do skupiny rané stie-
dovékych predmeétt spojovanych s magii, provazejicich
na onen svét prevazné Zeny (obdobné jako napf. luni-
covité privésky). Pravé Zeny jsou v pisemnych prame-
nech raného a vrcholného stfedovéku nejcastéji karany
za ruzné magické praktiky (napt. Gurevi¢ 1996, 181)%.
V nékterych pripadech je ochranna moc piredmétti sa-
mych ziejma (vlasy ¢i chlupy, ktstky, v jinych mohl
ochranu zajiStovat i zvuk (vlastné chrasténi — Smetanka
1993, priklad zlomkt koralkti v kaptorze z Prahy - Za
jizdarnou) ¢i vaneé (textilie napusténa aromatickou lat-
kou - to by mohl byt pripad kaptorgy z Prahy - Lahovic).
Obsah latek/tkanin s aromatickymi latkami zminuje téz
I. Gabriel pro nalezy z Némecka (Gabriel 1988). Novy je
z hlediska interpretace také doklad proteint z vnitiku
kaptorgy z hrobu 1/F z Klecan I (obr: 15: 1, 2), nebot jej
nejspiSe 1ze interpretovat jako doklad pritomnosti zvire-
cich chlupu ¢i spiSe lidskych vlasu - tedy obecné uZi-
vanych magickych pomticek. ObtiZné&ji se vysvétluje
pritomnost vosku v této kaptorze, mohl snad byt po-
muckou ke zpevnéni kaptorgy. Navic analyza obsahu
nového nalezu kaptorgy z Olomouce, Wurmovy ulice,
hrobu 39 potvrdila pfedchozi zjiSténi - i v ni byla Inéna

23 Mtize jit samoziejmé o topos, s kofeny v klasternim — predevsim
muzském prostredi. Srovnavani mentalit muza a Zen je odliSny
ukol.
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Obr. 15. Klecany |, hrob 1/F. 1 — detail kaptorgy; 2 — detail spodku kaptorgy
s vidkny; 3 — detail chomdce vidken. Foto M. Novotnd. — Abb. 15. Klecany |,
Grab 1/F. 1 — Detail der Kaptorge; 2 — Detail der Unterseite der Kaptorge mit
Fasern; 3 — Detail eines Faserknduels. Foto M. Novotnd.

vlakna a proteinova vlakna?* (chlupy ¢i vlasy) — stejné
jako v Klecanech I. Vzhledem k magické tloze pak ne-
prekvapuje vyskyt kaptorg v Zenskych a détskych (vét-

24 Proteinové vlakno se podarilo zjistit i na kosickovité nausnici
z téhoZ hrobu, v tomto pfipadé se domnivame, Ze mohlo jit o kou-
sek vlasu zemielé. Bude uZite¢né specialné kosickovité ndusnice
mikroskopickym analyzam podrobovat, v nich snadnéji nez v ji-
nych typech vlakno uvizne. Navic je Sance zjistit vlakna z pri-
padné ¢elenky, na niZ nejspiSe byly ndusnice priSity.
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Obr. 16. Kovdry-Budec. Detail odlisného utvareni boku vicka nezdobené kap-
torgy, ale i stopa opravy. Viditelny i spoj zadni strany se zbytkem kaptorgy. Foto
A. Silhovd. — Abb. 16. Kovdry-Budec. Detail einer unterschiedlich gestalteten
Seite des Deckels einer unverzierten Kaptorge, aber auch Reparaturspuren.
Auch die Verbindungsstelle der Riickseite mit dem Rest der Kaptorge ist sicht-
bar. Foto A. Silhovd.

sinou podle vybavy divéich?%) hrobech, v nizsich vrst-
vach honosné schranky pak nahradily patrné latkové ¢i
koZené vacky (vlna — Opole, Gdarisk), ojedinéle se nasla
v Opoli a Wolinu i kaptorga dfevéna (Sztyber 2006, 88,
101, tab. 47: 1, 2; 15: 1; 22: 1; téZ Filipowiak 1993, 35;
Stefan 2005), v Cechach jsme se setkali dosud jen
s kaptorgami konstru¢né smiSenymi, s kovovymi i or-
ganickymi konstrukénimi ¢astmi (nikoliv obsahem).
V této souvislosti je zajimavy jakysi mezistupen — uvnitf
kaptorgy ze Zelence byl Inény vacek, ktery obsahoval
dalsi organickou hmotu - jakési karbonizované dievo
(neni totozné s uhlikem, i kdyz vizualné€ podobné).?® Na
kaptorze ze StehelCevsi byla zjiSténa na vnéjsi strané
zadniho dilu dalsi organicka hmota - nejspiSe kuZze
(viz pozn. 15). Mohla souviset jak pfimo se schrankou,
tak s odévem zemfelé Zeny. Souvislost se schrankou je
pravdépodobnéjsi.

V pripadé mladsi , kaptorgy” z Halberstadtu (informace
Dr. Leopolda, vedouciho vyzkumu; nejspiSe ze 12. stol.)
byl na vnitini stran€ kaptorgy ochranny népis, proto se
domnivam, Ze ryhovani vnitini strany kaptorgy z Klecan
téZ muzZe pripadné souviset s ochrannou funkci schranky.

3.2. Typy kaptorg a technologie jejich vyroby

O mistni vyrobé kaptorg v Polsku svéd¢i nalez bron-
zové matrice z Bresce Kujawskiego; v Cechach takovyto

25 Pouze u hrobu 31/05 z Klecan I mame pohlavi tfiletého ditéte
(divky) urceno i geneticky diky analyze DNA provedené M. H4j-
kem (k tomu Profantovd — Stranskda — Hdjek 2007, 149, obr. 4).

26 Profantovd — Spadelk — Novotna v tisku: Nové poznatky o vyrobé
a obsahu kaptorg. Na zakladé studia hrobti ze Zelence a Celdko-
vic. Dokoncovany rukopis.
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provézek

hrana Cu plechu

/4

Obr. 17. Stehelceves. 1a — detail kaptorgy seshora s umisténym provazem a vidkny (vyborné vidét jsou téZ stény bronzové a Zeleznd), 1b — detail sttedni ¢dsti
s provdzkem a vidkny, 2 — detail zadni strany s kdzi a dievem; 3 — detail vyzdoby; 4 — detail chomdce vidken; 5 — detail jednoho analyzovaného vidkna. Foto
M. Novotnd, N. Profantovd. — Abb. 17. Stehelceves. 1a — Detail der Kaptorge von oben mit angebrachter Schnur und Fasern (hervorragend sichtbar auch die
Bronze- und eine Eisenseite); 1b — Detail des Mittelteils mit Schnur und Fasern, 2 — Detail der Riickseite mit Leder und Holz; 3 — Verzierungsdetail; 4 — Detail
eines Faserknduels; 5 — Detail einer analysierten Faser. Foto M. Novotnd, N. Profantovd.
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Obr. 18. Mélnik. Kresba zachycuje dfive nepochopeny a proto nedokumentovany
spoj na vicku kaptorgy a spoj zadni a bocni stény. Kresba L. Kos. — Abb. 18.
Mélnik. Die Zeichnung erfasst den friher unverstandenen und darum undoku-
mentierten Verbindungspunkt auf dem Kaptorgendeckel und die Verbindung der
Riick- und Seitenwand. Zeichnung L. Kos.

doklad dosud chybi. Tim vétsi vyznam ma detailni stu-
dium technologie jejich vyroby.

Na zakladé technologie vyroby mutiZeme rozliSit pét
az Sest typu provedeni (obr. 13), jejich prostorové roz-
liseni zachycuje obr. 14.

Typ IA. Za nejbéZnéjsi typ miZeme oznadit typ 1A -
jehoZ predstavitelem je praveé kaptorga z Klecan II — li-
chobéZnikovita kaptorga s vickem.

Kaptorga tohoto typu byla vyrobena ze dvou dilt
(predni, zadni), vicko pak ze dvou dalSich (obr: 7: 2; §).
Rozhodné bylo vicko stejné vyrobeno u nezdobené kap-
torgy z neznamé lokality (obr. 20: 1, 3), kde je téZ zre-
telné zvlastni vyriznuti zadni strany (obr. 20: 3). Nejasné
je, zda-1i u ni byly bo¢ni strany na jedné hrané jen ohnu-
ty nebo zvlast vytiznuty a pripajeny.?” U nezdobené kap-
torgy z Budce je zretelna dvojice §vii na vicku z boku
v misté okraje otvoru (obr. 16). Dobre je patrné tézZ spo-
jeni horni ¢asti vicka s jeho obvodovou c¢asti, kde je
plech ¢aste¢n€ prehnut pres sebe. Viditelné je i spojeni
zadni strany se dnem a bo¢nicemi.

U kaptorgy z této skupiny z Mélnika - Rousovic chybi
pro typ IA charakteristicky detail na dné (mohl v8ak byt
odstranén dost neSetrnou radikalni konzervaci, prove-
denou drive), avSak typicky detail nastriZeni plechu na
zadni strané€ vicka se dochoval (obr. 18). Na této kap-
torze se jiZ pocet diltl plechu nepodafi stanovit. Na dné
je patrny Sev po spojeni predni stény a dna. Velmi prav-
dépodobné je prifazeni kaptorgy z Debrna, u niZ postra-
dame vicko, pokud pas zdobeny plastickymi vypnu-
linami nebyl z vicka a pfi restauraci nebyl napevno pfi-
lepen, coZ povaZzuji za pravdépodobné (viz obr. 21 — zvl.
bokorys). Umisténi otvorti je shodné s ostatnimi exem-
plari. Z novéjsich naleza k tomuto typu radim i Olo-

27 Z autopsie jsem mohla studovat stfibrnou kaptorgu z depotu
z Borucina v Polsku (Panstwowe archeologiczne muzeum War-
szawa), obecné odpovidajici typu IA. OvSem shodné nastrihnuti
plechu u vicka chybi, plech je jen prehnuty pres sebe a spojeny.
RovnézZ je na této schrance patrné, Ze boc¢nice jsou ohnuty, zvlast
vystfiZena je jen zadni strana kaptorgy, tak jako v Klecanech. Po
vylomeni ptivodnich otvorta k zavéSeni jsou vrtany nové, velmi
malé a neprilis podarené. Na spodni strané chybi v Cechéch ty-
pické prehnuti plechu. Vicko $lo nasadit dost obtiZzné, plech
vrSku kaptorgy se mirné zkrabatil pfi nasazovani. Na zadni
strané jsou patrné téZ vodorovné ryzky, spiSe provedené zvnéj-
Sku. Na vnitfni strané zadni stény vicka jsou také. Kaptorga je
vetsi, vazi 55,7 g. Depot byl zakopan na pocatku 11. stoleti.
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Obr. 19. Olomouc. 1 — pohled dovnitf katorgy shora, 2 — pohled na kaptorgu
z boku, kde je vidét slabé i otvor; 3 — detail Idtky z povrchu kaptorgy. Foto
M. Novotnd. — Abb. 19. Olomouc. T — Blick in die Kaptorge von oben, 2 — Blick
auf die Kaptorge von der Seite, wo auch die Offnung schwach sichtbar ist;
3 — Detail des Stoffs von der Oberfliiche der Kaptorge. Foto M. Novotnd.

mouc, kde je na fotografii dobfe patrné samostatné pri-
pojeni zadni strany i otvor prekryty latkou (obr: 19: 2, 1).

Prislusnost k tomuto typu je nejista také u zdobe-
ného exemplare z Bud¢e (pr.¢. 125/83), nebot se po
smrti Z. Vani nenalezl. Podle fotografii je lichobé&Zniko-
vita, bez dochovaného vi¢ka, coZ neni pfi sidliStnim
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Obr. 20. Cechy, nezndmd lokalita,
kaptorga typu IA: T —zlomeni plechu
v té ¢dsti vicka, kde byl pivodné na-
stfizeny a spojeny (i ¢. 2); 2 — nastfi-
Zeni plechu u dna, kdy pdvodné
prilepeny plech odchlipuje (i ¢ 1);
3 — dvoudilnost vicka a spoje zad-
niho dilu a zbytku. Foto H. Touskovd.
— Abb. 20. B6hmen, unbekannter
Fundort, Kaptorge des Typs IA: T —
Bruch des Blechs an der Stelle des
Deckels, wo es urspriinglich ange-
schnitten und verbunden war (auch
Nr. 2); 2 — Anschnitt des Blechs am
Boden, wo sich das urspringlich an-
geklebte Blech ablost (auch Nr. 1);
3 — Zweiteiligkeit des Deckels und
der Verbindung des Rickteils mit
dem Rest. Foto H. Touskovd.

kontextu podstatné, avsak ma stejné utvorené dno jako
jiz zminéné kusy. OdliSnost je zminéna pouze v souvi-
slosti s oteviranim — zasouvanim zadni sté€ny, ktera vSak
nebyla vyfotografovana?®. Takze se jedna o typ IA ne-
bo III. Z. Vana se pri popisu viibec nezminuje o tom, zda
jsou otvory pro zavéSeni umistény na boku ¢i na zadni
sténé (Vdria 1995, 134). Pokud by skute¢né §lo o typ III,
byl by to dalsi doklad pro jeho vznik v Cechéach jako lo-
kalni technické feSeni, nebot kaptorga je datovana do
10. stoleti, tedy o néco pozdéji nez schranka ze Stehel-
Cevsi (obr. 17: 1a, 3).

Typ IB. Od pocatku jsme vydélili zvlast skupinu
schranek zdobenou plastickymi zvifecimi hlavickami do-
plnénymi filigranem jako typ IB — kaptorgy totiZ nemaji
zadné vicko a na krk se navlékaji s pomoci trubicky, ni-
koliv dvojice otvorta. Méla by tedy byt samostatnym
typem; jejim konstrukénim feSenim se v8ak v detailu na
tomto misté nezabyvame. Stylovy rozbor vyzdoby podal
Z. Smetdanka (1994, 167).

Typ II. je méné béZny ¢i spiSe vyjimecny, jeho typic-
kym predstavitelem je kaptorga z Klecan I, hrobu 1/F
(obr: 13; 15: 1). Ta byla vyrobena tak, Ze se hlavni mé-
dény plech obloukovité ohnul. Zvlast se vytizly bo¢nice
kapkovitého tvaru a ty se vsadily tak, Ze se stény k sobé&
jen pritiskly a pak se prorazily otvory k zavéSeni na
konci (mohly se prorazit i pfed vsazenim boc¢nic). Dule-

28 Ani na nakresu v nalezovém deniku, kde je vyobrazena i zadni
sténa, neni patrny Zadny mechanismus, chybi tu klicovy bokorys.
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Zité je, Ze na rozdil od typu I a III se zfejmé béZné nedala
znovuotevrit, Ze tam byly ochranny predmét ¢i predmeéty
vloZeny pred jejim dokoncenim a dale se s ni jiZ nema-
nipulovalo. PfestoZe jde o typ u nas ojedinély, setka-
vame se s jeho variantou na severu, tyto kaptorgy vSak
nemaji proraZeny otvory na zavéseni, ale zadni sténa je
svinuta v trubi¢ku, kterou se provlékal provazek (Ga-
briel 1988, Abb. 31: 1, 2)?°. RovnéZ tyto schranky se
bézné neotviraly. Mapu téchto torbickovitych (,Kapsel®)
kaptorg, rozdélenych na néalezy sidliStni, z depota
a hrobt zvefejnil I. Gabriel (1988, Abb. 32), ovSem pol-
ské hrobové nélezy na ni chybi, Cechami se autor viibec
nezabyval.

Typ III. Dalsi, spiSe ojedinély typ (obr. 13: 3; 17: 1,
3) predstavuje ne zcela jasné reSeni kaptorgy ze Ste-
helcevsi, ktera se odliSuje pouzitim dvou rtiznych kova
— bronzu a Zeleza a hlavné neni ziejmé, jak se resilo
dno této schranky, z né€jZ se nedochovaly ani kovové
zlomky a uvaZovalo se i o pouZiti organického materi-
alu (dyhy?) - (Z. Krumphanzlova — tistni sdéleni). Re-
Seni jsme hledaly na mikroskopickych snimcich. Boky
kaptorgy tvoril bronzovy ohnuty plech a v horni ¢asti
byly umistény otvory pro zavéSeni stejné jako u typu
1A - bez mikroskopu jiZ témér nezretelné, v jednom je
stale jesté zretelny konopny provaz (obr. 17: 1a, 1b). Na
mikroskopické fotografii (obr. 17: 1a) horni ¢asti kap-

2% Dosud nepublikovana kaptorga z hrobu 31/05 z Klecan I ma téz
predni sténu svinutou v trubic¢ku, ovSem jeji konstrukce je kom-
binovana: z kovu a organického materialu.
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Obr. 21. Debrno, kaptorga s detaily bocnich otvord. Na obrdzku je zietelné
druhotné volné spojeni mezi piedni a bo¢ni stranou. Kresba L. Raslovd, detail
vyzdoby podle J. Slémy (Sldma 1977). — Abb. 21. Debrno, Kaptorge mit De-
tails der Seitendffnungen. Auf dem Bild ist die sekunddr lose Verbindungsstelle
zwischen Vorder- und Seitenwand sichtbar. Zeichnung L. Raslovd, Verzierungs-
detail nach J. Slama (Sldma 1977).

torgy jsme zjistili nékolik detailti duleZitych pro rekon-
strukci vyrobniho postupu. Je na ni jasné vidét, Ze mo-
sazny plech byl ohnut do pravého tithlu a ptavodné
tvoril boky schranky. Na hornim okraji pfedni strany
byly pouZity nejspiSe tfi médéné miniaturni nytky,
z nichZ dva jsou dobre viditelné. Mohly uchycovat ja-
kési latkové prekryti horniho otvoru, nebot u této kap-
torgy se nenasly zlomky vicka. Mohlo jit vSak i o zbytky
jakési vyzdoby z pseudonytkd (ném. ,Buckel”). Dalsi
dulezity konstrukéni prvek byl zachycen v mist€ napo-
jeni médéné ¢asti na Zelezny zadni dil. V pravém rohu
Zelezo bylo zavinuto do trubicky, takZe z horniho po-
hledu vidime kruhovy otvor. Jak tomu bylo v levém
narozi neni jasné, nebot tam byla kaptorga v razku
poskozena. Snad bychom situaci mohli ovérit na
spodni strané. Zelezo a mosaz byly k sobé nejspiSe pri-
lepeny snad voskem (chemicky zjiStén) ¢i klihem. Ne-
vyjasnéné zustava tedy dno predmeétu — podle dalsiho
snimku se zd4, Ze mohlo byt Zelezné — nasvédc¢uji tomu
zkorodované kusy — vlo¢ky uvnitf schranky. OvSem
analyza RFA provedena ve Vyzkumném ustavu jaderné
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fyziky v Rezi®® dne 10. 8. 2004 naznacuje, Ze by dno
mohl tvorit i bronz ¢i bronz spojeny se Zelezem. Ana-
lyza nemohla byt tak presn4, jako kdyby se vzorek ode-
bral z pfedem uréeného mista, avSak na licni strané se
cin nevyskytoval ani v dolni ¢asti, ani na tzv. vicku.
Funkce oné trubicky neni také jasna. V horni ¢asti kap-
torgy byl konopny provazek svinut uvnitf schranky;
neni zfejmé, zda byl timto zptisobem zkracovan ¢i niko-
liv. I. Stefan (2000) hovoii o ,vicku bez horniho uza-
véru“, avSak zda se, Ze Slo o jednolity plech a ne vi¢ko,
ten se lisil pouze vyzdobou v misté, kde u kaptorg typu
IA je vicko. O vicko by Slo téZzko vzhledem k zadni strané
vyrobené ze Zeleza, muselo by jit o zasouvani bez zadni
stény. Zdvojeni plechu na bocich ¢i pfi hornim otvoru
nebylo pod mikroskopem zjiSténo (obr. 17: 1a). Obdobny
problém prineslo studium kaptorgy z Olomouce, ktera
ma jakési zesileni v misté o¢ekavaného vicka, avSak na-
hore je oteviena (obr. 19: 1) a ani RTG snimek, pofizeny
v 1. 2005 v Praze - Béchovicich, nenaznacil faktické
zdvojeni plechu. Je tedy obtiZné fici, zda méla kaptorga
skutecné vicko.

Nicméné je zfejmé, Ze i kdyZ se v pripadé Stehelcevsi
nym ¢i zlacenym, jeji vyroba nebyla o mnoho jednodussi.

Typ IV. je zatim téZ v Cechach ojedinély. Podobné
jako typ III jej charakterizuje zasuvna zadni sténa,
avSak s dvojici otvorti k zavéSeni na jejim okraji. Ani
tento typ také nepotfebuje vicko. Radim k nému napf.
kaptorgu z Lahovic, v Cechach jednu z nejmladsich (obr.
13 - schéma, jinak Krumphanzlova 1963, obr. 2, 3, sché-
ma nakresleno podle originalu). Zajimavym detailem za-
souvaci vnitini strany stény je vyryty ramecek vytvoreny
liniemi. Ten nemohl byt v zavieném stadiu vidét, stejné
jako drobné puncované krouZky na zasouvaci sténé.
Tyto detaily jsou snad vyznamové srovnatelné se zjiSté-
nymi ryhami na vnitfnich stranach kaptorgy z Klecan II.

Typ V. pak predstavuje schranka obdélného tvaru,
vétsinou mensich rozmérd, v Cechach by nejlepsim pii-
kladem meéla byt schranka z Roztok - Zalova (28 x 14-15?
mm?!), ktera se vsak nedochovala a tak nemtiZeme popsat
detaily jejiho provedeni, nezname ani presné€ jeji rozmeéry.
Rozhodneé se vSak nedala otvirat. Na fezu méla byt ovalna
(Solle 1966, 170), filigranovou obrubou se smyckami ma
pripominat mensi kourimsky kus. Neni jasné ani umis-
téni otvorti pro zavéSeni, i kdyZ je predpokladame na
boku jako u vétSiny kaptorg. Snad k tomuto typu Ize radit
i siln€ ponic¢enou obdélnou kaptorgu z Prahy - na Hrad-
ku, ktera je fazena mezi nejmladsi. Rozhodné patii k pra-
vouhlym typtum - blizkym polskym variantam (hlavné
typ Id badatelky A. Sztyberové /Sztyber 2006, Tab. I11/).
Tento typ proto nebyl zarazen do kresebnych schémat.

NejspiSe se pri detailnim studiu mohou objevit i dalsi
typy ¢i varianty, presto se domnivam, Ze sledovat a po-
rovnat Cetnost uZiti té které konstrukce, ¢i zameéreni
se na rozpoznani dalSich typti, ma sv{ij neocenitelny
vyznam. Co se tyce chronologie jednotlivych typt, je
zjevné Ze typy I a II jsou starsi neZ typ IV a V. Typ IV je
doloZen az z prelomu 10. a 11. stoleti (viz tab. 1).

30 Dékuji J. Franovi za provedeni analyzy. C. méfeni 14473 a 14 472.
31 14 mm odpovida propor¢né vyobrazeni u J. Schranila (1932, obr.
bez €. : ba), kde vSak primo méritko neni uvedeno.
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4. Kaptorga z hrobu 22 v Klecanech

4.1. Stav nalezu

Na archeologickém vyzkumu se stfibrna kaptorga
nalezla velmi poSkozena a jeji vyzvednuti v mnoha zlom-
cich s Cerstvymi lomy davalo tusit témér nekonec¢nou
praci pii restaurovani (obr: 5: 1, 2; 6: 3). Velikost napro-
sté vétSiny zlomku se pohybovala kolem dvou milimetrt
a jen né€kolik zlomkt meélo velikost kolem ¢tvereéniho
centimetru. Rozméry kaptorgy se ur¢it nedaly a vyzdobu
plastickym dekorem, jenZ byl na povrchu dobre vidi-
telny, bylo mozno popsat jen z ¢asti. Cernosedy povrch
zlomku dokladal typickou korozi stfibra. Ve zbytcich ze-
miny prilepenych na vnitfni stranu kaptorgy byla nale-
zena rostlinna vlakna Inu a malé ploché kuistky, z nich
jedna byla na jednom konci ofiznuta, coz je zretelné jen
pod mikroskopem. Dale se zde nasly zbytky organické
hmoty, z nichZ jeden byl oznacen jako uhlik z jedlového
dreva ( M. Kaplan), dalsi zlomky tvorily ktstky (jejich
urcéeni moZné nebylo) a korinky z rostlin.

4.2. Przkum pied konzervaci

Jako nejdutileZitéjsi jsme povazovali vysvétlit témér
neuveéritelnou kiehkost stfibra. Stupen poskozeni od-
povidal mezikrystalické korozi, ktera ve svych dusled-
cich zptsobuje nesoudrZnost a lJAmani materidlu podél
jednotlivych krystaltl (obr. 9). Jeji potvrzeni a rozsah
bylo tfeba prokazat, jelikoZ na zaklad€ vysledku prii-
zkumu je nutno pak volit a nebo modifikovat konzer-
vaéni metody. Prazkum pied konzervaci skladajici se
z chemické analyzy kaptorgy a metalografického pru-
zkumu byl zad4dn na VSCHT a vysledek rozboru pied-
poklad o mezikrystalické korozi plné€ potvrdil (obr. 9: 1,
3). Nedestruktivni chemicka analyza kaptorgy ukazala
témeér Cisté stiibro. Byly zkoumény produkty koroze a ty
odpovidaly prostfedi se zvySenym mnoZstvim organic-
kych latek.32

RTG snimek zhotoveny z vétSich zlomkt neposkytl
nové informace o vyzdobném motivu ani o stavu zacho-
vani materialu a tak dalsi snimKy jiZ nebyly nutné. Ves-
keré mechanické namahani materialu (manipulace pfi
prevozu, fotografovani apod.) zptisobovalo pii dané
kiehkosti stribra dalsi rozlaméani kaptorgy a tak bylo
tfeba je omezit na minimum.

32 Zkfehnuti materialu zptisobené mezikrystalickou korozi neni
u archeologickych stfibrnych predméta nijak vzacné, ale me-
talograficky priizkum dokladajici miru a zptisob naruseni se
neprovadi. Vzhledem k tomu, Ze stfibro ptisobi kompaktné, ne-
byvaji tyto predméty prednostné konzervovany a pouZiti stavaji-
cich metod na ¢iSténi stfibra muiZe zptuisobit nenapravitelné
gkody. Priizkum provedeny na VSCHT v Praze zcela vyloucil po-
uziti dosud uZivanych zptisobti ¢iSténi stribra. Konzervaéni me-
tody na zastaveni mezikrystalické koroze nejsou zatim dostate¢né
prozkoumany a publikovany. Touto korozi jsou napadeny i drobné
stiibrné predmeéty z ostatnich hrobt z Klecan, mezikrystalicka ko-
roze je znama i u pfedmétu z jinych archeologickych vyzkumui —
napf. stiibrny retizek a kaptorga nalezena na vyzkumu v Lum-
beho zahradé v Praze. Pokud se na archeologickych vyzkumech
najdou predmeéty vykazujici tento typ koroze, nelze je rozhodné
ponechat bez oSetfeni. Pfi manipulaci s nimi dochézi k dalsimu
poskozeni a rekonstrukce pak jiZ neni mozna.
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4.3. Postup pfi restaurovani

Jak je uvedeno vySe, jen malo zlomkti dosahovalo
alespon velikost ¢tvereéniho centimetru. Cisténi nebylo
mozné, zlomky by se dale lamaly. Pouhé slepovani na-
vazujicich ¢asti nevedlo k pevné&jSimu celku, protoze
kaptorga se znova lamala podle jednotlivych krystala
(obr: 9: 2). Jediné feSeni, jak udrZet slepené ¢asti pohro-
madé, bylo postupné skeletovani vnéjsi (zdobené) strany
pomoci jemné tkaniny a laku KP 709. Takto zpevnéné
¢asti byly slepeny v celek a kdyZ jsem tento celek
z vnitfni strany skeletovala dalsi jemnou skelnou tka-
ninou a vrstvi¢kou epoxidu, bylo moZno sundat ptivodni
skelet rozpusténim laku acetonem a tuto vrchni zpev-
nénou stranu vyc¢istit. Vnitini strana ztstala pod slabou
vrstvou epoxidu s ¢astecné odstranénymi produkty ko-
roze. Na vnitfni strané zadni stény jsem zjistila ryhy,
které byly do povrchu vyryty né&jakym nastrojem (obr.
10: 4, 5). Vrstvicka epoxidu je v tomto pripadé z vnéjsi
strany, ktera neni zdobena. Cela prace mohla probihat
pouze pod mikroskopem a vyzadala si témér rok ¢asu.
Vysledek restaurace umoznil nejen zjistit rozmeéry a cel-
kovy tvar predmétu, ale i zrekonstruovat vyrobu kap-
torgy (obr. 8).

4.4. Vysledky ziskané po restaurovani kaptorgy

Kaptorga po zrestaurovani nebyla kompletni, avSak
vSechny jeji rozméry a kompletni tvar véetné vyzdoby
bylo mozno ur¢it, coZ umoznilo kresebnou rekonstrukei
a sestaveni v pocitaci (obr. 3: 4 A-C).

Prehled informaci, které bylo mozZno o kaptorze zjistit
po restaurovani:

Rozméry: spodni hrana 46 mm, horni hrana 35 mm, hloubka
6,5 mm, vicko: 3,6 x 10 x 10 mm.

Druhy spojt (obr: 7) — bylo mozno najit tfi rizné zptisoby spoju,
které byly pouzity pfi vyrobé kaptorgy (obr. 8). Jednim byla pfi-
pevnéna zadni strana kaptorgy k boktim a vrchni strana vika
k boktim. Jak ukazuji obrazky, muselo se jednat o zptisob pajeni,
kterym byl predmét zkompletovan (prekryti o §ifi 1-2 mm). Spojeni
boc¢nich ¢asti kaptorgy a bo¢nich ¢asti vicka jsou dva typy spoju,
které se pouZily a lze je popsat. Na bo¢nici jsou téZ spoje pripojujici
zadni ¢ast. DalSim typem spoje je ¢astecné ,sletovani” ve stfedu
dolni hrany kaptorgy. Takové detaily pfi vyrobnim postupu nebyly
dosud jinde zjistény. TakZe zname spoje na vicku s nastfiZzenim
plechu (obr. 3: 4A; 7: 2)

Vijzdobu je mozno zrekonstruovat kompletné. Kaptorga byla zdo-
bena z predni strany, viko mélo zdobenou predni a vrchni ¢ast.
Jednotlivé prvky vyzdoby a detaily technik jsou vidét na obr. 3: 4
A-C; 10:1,6,7, 8.

Zadni strana kaptorgy je z vnéjsi strany nezdobena. Na vnitini
strané jsou viditelné ryhy (obr: 10: 5, 4), které se na jinych mistech
nenasly. Zprvu jsme je povazovali za otisk jakési organické struk-
tury (vyztuze?), ale nejsou registrovany po celém povrchu zadni
stény kaptorgy, ale jen ve stfedni ¢asti. V jednom misté jdou pres
né dalsi Sikmé ryhy (obr. 3: 4B; 10: 4, 5 — foto), patrné §lo o mini-
malné dva casové odlisné zasahy (mohly nasledovat i za sebou).
Stejné ryzky byly zjistény téZ v horni ¢asti rubové strany predniho
dilu kaptorgy, kterd je na aversu nezdobena. Je otazka, zda-li se
jedna o stopy nastrojit a nebo maji ryhy jiny vyznam, coz se zda
pravdépodobnéjsi. Mohou byt n€jakymi trasologickymi stopami,
snad by mohly souviset i s ochrannou funkei kaptorgy. Umisténi
ruznych znak a textti modliteb na vnitfnich strandch amuletti se
objevuje v mladSim obdobi (12.-13. stol.). BohuZel dosud nebyly
zkoumany z téchto hledisek jiné exemplare.
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4.5. Stylova analyza kaptorgy

Kaptorga z Klecan je na predni strané zdobena boha-
tou rytou vyzdobou s puncovanymi plochami pozadi.
Tato vyzdoba zobrazuje lezici zvifata s hlavou otoc¢enou
dozadu. Na hlavé dobfe rozpoznavame puncované oko
a zatoceny roh, nejasné je ¢teni schematického utvaru,
ktery snad zobrazuje stylizovany zaSpicatély vous ¢i pre-
dimenzovany vyplazeny jazyk zvifete. Pfedni tlapa zvi-
rete se zvyraznénym kopytem ¢i drapy je oddélena
dvéma rovnobéZznymi liniemi od holené zdviZené nohy.
Ve stfedu jsou dvéma pasky ozdobné spojena téla zvirat.
Spodni ¢ast tél zvirat je tak stylizovana, Ze pfipomina
¢lenény ocas ¢i geometrické linie. Obrysy tél byly zdu-
raznény zdvojenim a ztrojenim linii (hibet). Zdanliva sy-
metrie vSak neni provedena dokonale, tvar hlavy na
pravé a levé stran€ kaptorgy se lisi, prava hlava (mys$-
leno heraldicky) je provedena dvojitou linii a jazyk jed-
noduchou, leva hlava je provedena jednoduchou linii
a jazyk ma linii navic. Kazda z prednich tlap je prove-
dena také zejména v ohybu odliSné. Nad motivem je ne-
zdobeny pas, ktery byl pri noSeni prekryt zdobenym
vickem (obr. 3: 4C).

Vyzdoba klecanské kaptorgy je unikatni, pod mi-
kroskopem jsou sledovatelné i urc¢ité chyby umeélce,
mezi které patfi i nedokonald symetrie celého motivu.
Pfi ryti na nékolika mistech umeélec pomoci jemnych
Sikmych ryZek ,stinoval® ¢i zvySoval plasticitu mo-
tivu. V pripadé kapkovitého motivu je stinovany jen
jeden oblouk, druhy je normalné vyryt (obr. 10: 6-8).
Zvladal tedy dobre obé techniky. Presto je na néko-
lika mistech vidét, Ze pri ryti pretahl a oblouk pak ryl
jinou hlavni linii; nejlépe je to vidét na oblouccich
pletence na vicku (obr. 10: 2, 3). Tyto ,pretahy” jiZ ne-
retusoval.

Nékteré obecné€jsi rysy spojuji klecanskou kaptorgu
s kaptorgou z Jizdarny PraZského hradu, hrobu 2
a kaptorgou z polohy Za jizdarnou H117 (nejmladsi-
ho stari, ale vzhledem k véku Zeny, 40-60 let, mohla
vzniknout dfive; obr. 11: 6; Stefan 2005, obr. 5: 2).
Mezi né patfi rytd vyzdoba, puncované plochy pozadi
¢i hladka zadni strana. AvSak jeji provedeni se zda byt
u klecanského kusu naro¢néjsi, uplatniuje se navic
pletencova vyzdoba na vicku. S celkem H117 vSak
hrob z Klecan spojuje také vyskyt karneolové perly,
ovSem v Praze spolu s dalSimi sklenénymi a jantaro-
vymi exemplafi a doprovodem stfibrnych esovitych za-
usnic blizkého prameéru (do 16 mm).

Se skupinou kaptorg z Budc¢e (Kovary — Vdria 1995,
obr. 97; 1990, bar. foto®3), z Dobroméfic (obr. 11: 2)
a Zatce (kaptorga b — obr. 11: 3) spojuje pak nasi kap-
torgu zvérny styl a motiv symetricky k vertikalni ose.

Kaptorga z Budc¢e nese motiv afrontovanych ptakut
u schematizovaného stromu Zivota, motiv jinak prove-
deny napft. na kaptorze z depotu z Maszenic, uloZe-
ného v 1. pol. 11. stol. (Slaski — Tabaczyriski 1959,
Tab. XII: 2 dole). RovnéZ na matrici z Bresé¢u Kujaw-
skiego je zobrazen motiv afrontovanych ptakua (srov.

33V pripadé této nenalezené kaptorgy jde asi o rostlinnou vyzdobu
to naznacuje kresba v tuzce v nalezovém deniku.
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pozn. 34). Vzhledem k nemoZnosti najit original kap-
torgy z Budce je obtiZné rozhodnout, zda mohlo jit
o domaci vyrobek €i ne.

O kaptorgach z Dobroméric (obr. 11: 2), n€kdy i ze
Zatce, se uvazuje spise jako o importech (Kosnar 1991,
69-71). L. KoSnar ukazuje, Ze kaptorga z Dobroméric
musela vzniknout v zdpadoslovanském prostiedi (ovSem
primo o ¢eském prostiedi neuvazuje); vyrobil ji Femesl-
nik ,znaly severskych uméleckych vyrobka®. Motiv od-
vracenych zvirecich hlav vychézejicich z propojenych tél
nachazi L. KoSnar na ndhrbetniku ze Sgllestedu v Dan-
sku z doby po poloviné 10. stoleti (Kosnar 1991, 70), za
typicky seversky detail povazuje zdvojené obrysové linie
znamé i z Klecan. Pravé s kaptorgou z Dobroméric poji
nas motiv nékolik detaili: zejména pouZiti stfedového
stylizovaného uzliku, vyplazeny jazyk zvirat, v miste,
kde jsou v Klecanech tlapy, zachycuje dobromeéricky
kus motiv kridla. Centralni propleteni je u importova-
stfedi kaptorgy nevyrabély a v Polsku se setkavame
spiSe s nalezy mladsimi (obr. 11: 4), je obtiZné urcit pres-
né&ji, kde tato kaptorga vznikla. Matrice na vyrobu kap-
torg se zakladnim analogicky usporddanym motivem
(ptakty) pochazi z Bres¢u Kujawského; vétSina polskych
néalezt je ve fragmentarnim stavu, nalezy pochézeji jen
ze Ctyr pohrebist, péti depotti, ojedinéle i z hradist
(Kocka-Krenz 1993, 84, mapa 35). Zatimco se tedy né-
které kaptorgy rozsifily z Cech do Polska, schranka
z Dobroméric moZna putovala naopak ze severu do
Cech. Soubé&Zné vsak nelze vyloucit moznost prichodu
ciziho femeslnika do Cech, ktery tu mohl také jistou
dobu ptisobit a pouZivat i u nas cizi motivy. Oproti pol-
skym naleztim je totiZ motiv proveden daleko kvalitné&ji
a jemnéji.

JestliZe tivahu o severském ptivodu kaptorgy z Dob-
romeéfic nelze vylouéit, Zateckou kaptorgu (obr. 11: 3) je
nutno na zakladé znalosti dostupnych nalezti povaZovat
za domaci vyrobek jiZ pro jednoduchost jejiho zpraco-
vani a pouziti puncovaného pozadi. S klecanskou kap-
torgou maji spole¢nou stylizaci spodni Casti tél zvirat
vSak zobrazena schemati¢téji i stylizace jejich spodku
i celych tél je vyraznéjsi.

Bajné zvife na puncovanim zdrsnéném pozadi s vy-
zdobnym polem lemovanym perlovcem zdobi kaptorgu
z Dobrovize bez dochovaného vicka (obr. 11: 1) datova-
nou rovnéz do 10. stoleti**. Celkovy tvar, bohaté zdo-
bené vicko ji spojuje s nalezy z Prahy - Za jizdarnou
(H82, H53, H16 - cf. Stefan 2005, obr. 2: 2; 3: 2, 3; 5:
2; tab. 1, 6 — nejpodrobnéji) a Jizdarny (hrobu 2/87),
kde v8ak maji kaptorgy zdobené i boky. Rozméroveé nas
nalez nejvice odpovida pravé schrance z Dobrovize, s niZ
je shodné€ vysoka, avSak délka zékladny klecanského
nélezu je vétsi. Celkové patii kaptorga z Klecan Il v Ce-
chach k vétsim exemplaram.

34 K této schrance je po strance pouziti obdobného motivu i po strance
provedeni (ryté zvife na podkladu zvyraznéném puncovanim) nej-
blizsi asi kaptorga z Chelmu Drezdeneckého €. 1 (€. schranky), de-
pot byl uloZen do zemé po r. 1056 (Slaski — Tabaczyriski 1959, 16,
Tab. 1: 1).
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Odkud se do Cech dostala inspirace pro ztvarnéni
motivu neni zfejmé, spiSe vSak lze pomySlet na sever
(prvky shodné s nalezem vyrobenym asi v jiZnim Po-
balti — Dobromeéfice) ¢i vychod. Je obtiZné se opfrit
o mladsi a dosti volné paralely z n€kolika depotti zlom-
kového stribra, je vSak zjevné, Ze se motivy Sifily po
nejuzivanéjsich cestach na vychod ¢i opacné (Kyjev,
Krakov) nebo ze severu — tedy z Pobalti. Tomu napo-
vida bronzovy medailon (zavések) skandinavského
razu z Gnezdova, kde jsou téZ symetricky zobrazena
dvé bajna zvirata spojena uzlickem, pod nimZ jsou
konce tél zcela stylizované (téméf do palmetovych
vzoru /zde obr. 11: 5; Kosnar 1992, obr. 38: 3/). Témér
shodné stylizované rostlinné ukonéeni jako sledova-
ny motiv z Klecan ma i motiv afrontovanych zvirat
u stromu Zivota pouZity na sarkofagu Theodoty v Pavii
z let 720-730 (obr. 11: 7; Vida 2000, 318, Abb. 13: 3),
kde se setkavame i s vyplazenym jazykem zvirat. Misi
se zde byzantské a germanské, konkrétné langobard-
ské, vlivy. Predpokladam, Ze tyto formy stylizace se
z Byzance Sirily riznymi sméry, takZe sotva mtiZeme
urcit konkrétni cestu, po které doputovaly k Fremeslni-
kovi ptisobicimu v Cechach. Je velmi pravdépodobné,
Ze zédkladem pro zpodobeni motivu zvifat spojenych
uzlickem byl motiv afrontovanych zvifat u stromu Zzi-
vota, pozmeénény praveé pod vlivem severskych vytvar-
nych schémat - strom Zivota byl vyté€snén, ztustal
zvérny motiv ukonéeny stylizaci uplatriovanou v pti-
vodnim motivu stejné jako uzlik, nékde (pozdg&ji??)
nahrazeny i prekfiZzenim zvirat (Polsko, obr. 11: 4). Me-
zistupném mohlo byt lité kovani opasku z dolniho
Donu z 8. stoleti provedené v avarském stylu (Vida
2000, Abb. 6: 1), kde hlavni motiv tvori jiZ jen stred
byzantinizujiciho vyjevu z Pavie a kde je zdiraznén
prave uzlik.

Bajné zvire z Dobrovize ma ,mlads$i* obdobu az
v Chelmu Drezdeneckim (Velkopolsko, Slaski — Ta-
baczyriski 1959, Tab. I: 1) uloZeném do zemé po
r. 1056. Jakym smérem se tedy motiv $ifil? Podle stari
nalezt spiSe od nas na sever. To vSak neznamena, Ze
nejde o motiv orientalniho razu. Polské badani se téz
domniva, Ze trapezoidni kaptorgy byly prejaty z Cech,
nejstarsi polské exemplare se datuji az na konec 10.
stoleti. Jsou na nich jak orientalni, tak zapadni (ka-
rolinské) motivy (Kihl-Byczko 1970; Ké¢ka-Krenz 1993,
87). Motiv propletenych ¢i afrontovanych zvirat vsak
ani v Polsku neni tak casty, jak se nékdy zdalo ze
stars$i literatury. Vyskytl se v Biskupinu (obr. 11: 4;
Hensel 1952, ryc. 283: 1). JiZ zminénda bronzova ma-
trice na lisovani kaptorg z Brze$ée Kujawskiego zna-
zornuje motiv ptaka dotykajicich se ocasy (Kihl-Bycz-
ko 1970, obr. 1; Kostrzewski 1962, obr. 225). Pravé
tato matrice je jeden z mala dokladu kvalitné&jsi pro-
dukce animalnich motiv(i v Polsku.

Nepodarilo se ndm vSak v polském materialu najit
priklad kombinace propletenych zvifat a puncovaného
pozadi®®.

Je napadné a podstatné, Ze jednotliva zvifata jsou na
kaptorgach z Polska (napr. Lutomiersk, hrob 10/41,

35 Neznam vsak nalez z Lednogory.
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. Pocet

Typ vizdoby Cechy Morava
nezdobena 5 min 1
symetricky animélni motiv na punc. pozadi 3
Gstfedni animalni motiv na punc. pozadi 2
symetricky animalni motiv bez punc. poz 2
rostlinn. motiv na puncovaném pozadi 2
rostlinny bez puncov. pozadi 1
rostlinny motiv, filigran + granulace 2 min 1
geometrické motivy, filigran + granulace 6 min 2-3
geometrické motivy razené ¢i ryté 3+1C min 1
neurcitelné 3

Tab. 2. Rané stredoveké kaptorgy z izemi Cech a Moravy — zastoupeni podle
typU vyzdobnych motivii a technik. — Taf. 2. Frihmittelalterliche Kaptorgen
aus dem béhmischen und mdhrischen Raum — Vertretung nach Verzierungs-
motiv-Typen und Techniken.

Strzemieszyce Wielkie, hrob 58 — Nadolski — Abramo-
wicz — Poklewski 1959, Tab. 64: 1; Zoll-Adamilkowa
1966, 1, 197 — Tab. 24: 2) ¢asto daleko neumeéleji prove-
dena neZ na kaptorgach z Cech. Z tohoto okruhu je geo-
graficky dosti blizky hrobovy nalez bronzové kaptorgy
zdobené jednoduchym zvérnym motivem (lvem?) z Opole
- Groszowic, hrobu dospé€lé Zeny ¢. 38, kde se téZ vysky-
tuje se Sesti esovitymi zauSnicemi malych praméra
a sklenénymi i jantarovymi koralky (Wachowslki 1975,
Ryc. 18: 48). Kaptorga v8ak byla odliSn€ zavéSena po-
moci dvou ok, nikoli otvoru.

Na zaklad€ provedeného rozboru povazZujeme kap-
torgu z Klecan za domaci vyrobek uZivajici zfejmé cizi
motiv bajného zvirete uzptisobeny moznostem mistniho
zpracovani, na né&jZ ukazuje ne zcela zvladnuté prove-
deni.

Vyzdoba kaptorgy z Klecan II a zptsob jejiho prove-
deni je dosti kvalitni, patfi do v Cechach bé&Zné skupiny
s puncovanym pozadim (tab. 2: 7 pripadu; obr. 10: I;

se vSak dosud nesetkala ani v ¢eském ani v cizim ma-
terialu.

4.6. Datace a pozice na pohiebisti

V souvislosti s kaptorgami datovanymi do starSiho
horizontu (do prelomu 9./10. stol. ¢i jeSt€ prvni ¢tvrtiny
10. stol.) se obvykle daji na prislusné nekropoli vysle-
dovat zbrané¢, které indikuji pritomnost ozbrojené elitni
slozky (Brandysek, Kolin, Stehelceves, Kanin II, i Libice,
na Moravé Dolni Véstonice, Staré Mésto)*6, v mladsich
nekropolich (od 2. tretiny 10. stol.) jiZ takové doklady
chybi, zfejmé predevsim v souvislosti s postupujici chris-
tianizaci. Do této mladsi skupiny, patrné€ pomérné kratce
za pomyslnou hranici jejtho vy€lenéni, mtiZeme zafadit
i pohtebisté Klecany II oproti situaci na pohrebisti
Klecany I, kde byly v r. 2005 a 2007 objeveny dva hroby

a nemuseji tam vzdy symbolizovat prislusnika elity. V Cechéch je
za elitni — vzhledem k jejich malému poctu — poc¢itame.
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bojovnikti (Profantovda 2009). Na obou pohiebistich v Kle-
canech je zachycena zna¢na koncentrace kaptorg, celkem
3 kusy provedené tfemi raznymi technologickymi po-
stupy, z nich je ta z hrobu 22/II nejhonosné&jsi a zaroven
nejmladsi.

Jak tedy kaptorgu z Klecan datovat? NemuiZe byt
pochyb, Ze do hrobu byla uloZena v prubéhu 10. sto-
leti, avSak bliz§i zafazeni hrobu 22 ¢ini jisté problémy.
Podle rozmisténi hrobt1 s nausSnicemi s o¢ky (obr. 2 -
cf. Militky — Profantovda 2007, obr. 1) a s né€kterymi
dozvuky velkomoravského kulturniho prostredi se
zd4, Ze hrob 22 lezi v relativné mladsi ¢asti nekropole.
Ovsem pravé nejvyznamnéjsi hroby celého pohrebisté
se koncentruji v téZe ¢asti, nelze tedy vylouéit exis-
tenci jistého prominentniho prostoru na pohiebisti, at
jiZ byl urcovan ¢imkoliv. Z doby o malo pozd¢&jsi zname
v Cechach hroby uvnitf ¢i co nejbliZze zdem sakralni
stavby, jejichZ umisténi podtrhuje ¢i primo urcuje
elitni postaveni zemrfelého. Vzhledem k malému poctu
hrobtl na pohrebisti fadime hrob 22 sice do mladsiho
horizontu, avSak nejspiSe do doby brzy po poloving,
nejspisSe do treti ¢tvrtiny 10. stoleti, tedy do doby spiSe
stabilizovaného uplatnéni kaptorg v naSem prostredi.
Jejich pocetni nartst totiZ klademe predevsim do 1.
poloviny 10. stoleti.

5. Zavér

Hrob 22 patfi na malém pohtebisti v Klecanech II
k hrobtim socialné nejvyznamnéjsSich osob a repre-
zentuje mladsi skupinu pohibti. Socialni postaveni
pohrbené Zeny odvozujeme z nalezu stribrné kap-
torgy, stfibrnych zausnic i technologicky naro¢nych
specialnich nozt. Vzhledem k interpretaci noz jako
pravdépodobnych chirurgickych nastrojua i pritom-
nosti ciziho (?) mlééného zubu v hrobé této Zeny je
moZné uvazovat o tom, Ze jeji socialni postaveni sou-
viselo s tim, Ze §lo s velkou pravdépodobnosti o Zenu-
1écitelku.

Zpracovani nalezt z hrobu 22 z pohrebisté Klecany
II i dalsich obdobnych celkt1 prineslo dil¢i poznatky
o technologii vyroby kaptorg, konkrétné nejbéznéjsiho
typu IA, a také poznatky o jejich obsahu. Navic se
podafilo porovnat obsah i s dalSimi ¢eskymi nalezy
a diky mikroskopickému zkoumani jejich obsahu se
dalo dolozit, Ze nejbéznéjsi obsah kaptorg v Cechach
tvori Inéna vlakna, ale objevuji se i chlupy ¢i vlasy,
ojedinély je vyskyt konopi ¢i koralka (tab. 1; Opravil
— Lutovsky 1993). Nové byly rozliSeny technologické
typy kaptorg a technologické detaily jejich konstrukci.
Navic se na novém nélezu z Olomouce prokazalo, Ze
tato kaptorga byla zabalena do textilie ¢i ni ¢astecné
ovinuta®’ (obr. 19: 2, 3). S podobnym jevem jsme se pro
sledované obdobi zatim setkali jen na Moravé u ostruh
i nékterych kovani (Mikul€ice, hrob 108 ¢i 56/VI — Pro-
JSfantovd 2003, 87, obr. 38). Stylisticky rozbor rytého

37V tomto piipadeé jde nejspiSe o tkaninu kombinujici vlakna rost-
linného a Zivo¢iSného puvodu, nejspiSe Inéna a vinéna. Lnéna
vldkna se podarilo prokazat infrac¢ervenou spektroskopii (M. No-
votna).
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zvérného motivu kaptorgy z Klecan ukazal, Ze motiv
byl nejspiSe prevzat ze severu ¢i z vychodu, av8ak kap-
torga jako celek vznikla v Cechach, nejspiSe v prazské
dilné.

Vybava hrobu 22 z Klecan umozZnuje klast pouZivani
kaptorgy nejspiSe do 2. tretiny, pfipadné 2. poloviny 10.
stoleti.

Zaroven multidisciplinarni pristup k analyzam ukazal,
jak snadno dulezité informace zaniknou pfi konzervac-
nich postupech. Proto je nezbytné pokusit se o veSkeré
analyzy vSech nalezt1 pfed kone¢nou konzervaci; o to vice
to plati pro vzacné predmeéty, mezi n€Z kaptorga beze
sporu patri.

Nové zjist€né technologické poznatky maji infor-
macni hodnotu predev§im po Sir§im srovnavani a kvan-
tifikaci jednotlivych postupti. Porovnani jednotlivych
kaptorg po strance technologii i materialového sloZeni,
stejné jako analyzy jejich obsahu mnohdy nelze dobre
provést, protoZe v praci brani zbytky materiala ze sta-
rych zptisobtl konzervace a odstranéni téchto mate-
riala neni vzdy proveditelné bez rizika poSkozeni.
Nicméné znovurestaurovani predmeétt je bezesporu
cesta k napravé. Stejné tak u nozt neni metalograficky
rozbor zcela béZny a tak nejsou dosud znamé techno-
logie nalezité vyhodnoceny. Je tedy treba systemati-
cky pri restaurovani provadét veSkera nedestruktivni
zjisténi a vytvaret databazi, ktera umozni pozdé&;jsi
syntézu.

Zusammenfassung

Im Jahr 2000 wurden aus dem kleinen Gréberfeld II im Areal
der Burganlage in Klecany 39 frithmittelalterliche Graber mit 41
Bestattungen geborgen. Das Griberfeld liegt auf Parzelle Nr.
353/13 an einem Westhang und umfasste urspringlich offenbar
50-70 Graber (Abb. 1). Die wichtigsten und reichsten Graber — Nr.
14, 22 und 28 - lagen im Zentralteil des Friedhofes in zwei Reihen
relativ nahe beieinander (Abb. 2). Die Frauen- und Kinder-(Mad-
chen-)graber waren verhéltnisméagig reich ausgestattet, die Man-
nergraber hingegen meist ohne Ausstattung.

In Grab 22 befand sich eine Karneolperle unter dem Kinn.
30 cm links vom Schédel lag ein S-formiger Schlafenring aus
Silber, ein weiterer wurde erst nach dem Herausnehmen des
Kiefers freigelegt. Beide waren am Ende abgehackt. In der Hand
hielt die Bestattete zwei spezielle Messer mit verzinntem Hand-
griff aus Metall, hergestellt mit einer sog. Wellennaht und ein-
gewickelt in Leinen (Abb. 3; 4: 1, 2). Unter dem Schliisselbein
zwischen den Rippen auf der rechten Seite des Brustkorbs
wurde eine silberne Kaptorge gefunden - ein Behéltnis fiir Amu-
lette. Die Kaptorge enthielt Leinenfasern und abgeschnittene
Knochensttickchen. Sie gehort zum Typ 1A der trapezférmigen
Behalter aus zwei Blechen und einem Deckel aus zwei Plattchen
(Abb. 13, 7, 8). Das Behaltnis war mit einem symmetrischen
Motiv, bestehend aus zwei eingeritzten, durch einen Knoten ver-
bundenen Tieren mit Hérnern auf gepunztem Hintergrund, ge-
schmiickt (Abb. 10: 1). Die Tiere zeigen eine herausgestreckte
Zunge oder einen Spitzbart. Der Deckel der Kaptorge ist mit
einem mittels eines Zirkels eingeritzten Kranz aus gepunzten
Kreisen verziert (Abb. 3).

Die Kaptorge hatte auf der Innenseite mindestens zwei Hori-
zonte waagerechter und schriger Rillen, deren Zweck nicht ganz
klar ist (Abb. 10: 4, 5). In der Verzierung lasst sich die Handschrift
des Handwerkers erkennen, man kann Abweichungen von der
Symmetrie und Ungenauigkeiten und Verbesserungen beim Ritzen
der Motive beobachten (Abb. 10: 3, 6-8).
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Obwohl das Tiermotiv dem auf der Kaptorge aus Dobromérice
(Abb. 11: 2), die eher als Import aus dem stidlichen Baltikum be-
trachtet wird (Kosnar 1992), ziemlich dhnlich ist, halte ich die Kap-
torge von Klecany nach einer genaueren ikonografischen Analyse
fur eine einheimische, héchstwahrscheinlich Prager Produktion.
Woher die Inspiration fiir das Motiv gekommen war, ist nicht klar.
Man kann an den Norden denken, denn auf einem Fund aus dem
stidlichen Baltikum finden sich identische Elemente bzw. ebenfalls
importierte Motive. Aus dem Osten sind auch dhnliche Motive be-
kannt, z. B. Gnezdovo (Abb. 11: 5), dank des skandinavischen Ein-
flusses.

Die dltesten Kaptorgen aus Bohmen stammen aus der 2. Halfte
des 9. Jahrhunderts (Kolin, Stehelceves, Abb. 17: 3), ebenso wie
sparliche Funde aus Méahren (Dolni Véstonice, Staré Mésto, Olo-
mouc, Abb. 19) und wurden oft von byzantinischen Kulturkreis
(Granulierung, Filigran, Offnung) beeinfluf3t. Wir wissen nicht, ob
man sie in das Spektrum der in Bohmen heimisch gewordenen
méahrischen Ware einordnen oder im Gegenteil die Moglichkeit
ihrer bohmischen Herkunft von Anfang an erwidgen kann. Auf
jeden Fall tragen die dltesten Exemplare keine Tiermotive, sondern
Filigranverzierungen (Kolin), geometrische Verzierung (Stehelceves
— Abb. 17: 3) oder sie waren unverziert (etwa Olomouc). Ein sym-
metrisch angeordnetes Motiv auf gepunztem Hintergrund tritt in
Bohmen nur bei drei Kaptorgen des Typs IA auf, einschlieflich un-
seres Funds (Klecany II, Prag - Za jizdarnou, Grab 117, Zatec —
Abb. 11: 6, 3). In zwei Fillen befindet sich ein zentrales Pflanzen-
motiv auf gepunztem Hintergrund, bei den Kaptorgen aus Dobro-
meérice und Kovary - Bude¢ handelt es sich um ein symmetrisches
Tier- oder Floralmotiv (?) ohne gepunzten Hintergrund. Der ge-
punzte Hintergrund ist in Bchmen am weitesten verbreitet (Tab.
2, mindestens sieben Fundstellen, Abb. 3: 4B; 11: 1, 3, 6), au-
Berhalb kennen wir ihn nur aus Chelm Drezdenecky (Drezde-
necki) in Polen.

In Prag wurden Kaptorgen, und zwar auch kiinstlerisch viel auf-
wandigere, mit Granulierung und Filigran verzierte, spatestens seit
Beginn des 10. Jahrhunderts (Smetdanka 1994; Profantovd im
Druck), héchstwahrscheinlich aber das ganze 10. Jahrhundert hin-
durch, vielleicht auch noch zu Beginn des 11. Jahrhunderts her-
gestellt.

Nach der Herstellungsweise wurden die Kaptorgen von den 23
oder 24 Fundstellen in Tschechien (Abb. 14) in funf Typen ein-
geteilt, von denen Typ I A am héufigsten ist. Typ IB mit Tierdekor
ist am aufwéandigsten; relativ selten sind die Typen II, III, IV, V,
wobei Typ III eine technologische Variante von Typ IA darstellt
(Abb. 13).

Der Inhalt der Klecaner Kaptorge (Leinenfasern, Knochel-
chen) entspricht v6llig den Inhalten einiger anderer noch unter-
suchbarer Kaptorgen aus der Tschechischen Republik (z. B.
Klecany I, Steheléeves, Olomouc — Tab. 1; Abb. 15: 3; 17: 4, 5;
19: 2). Leider ist ein betrachtlicher Teil der Kaptorgen aufgrund
der Konservierung in dieser Hinsicht bereits unbrauchbar (Mél-
nik, Prag - Wenzelsplatz, Dobromeéfice, Libice). Aufier den Fasern
tauchen noch mehrmals Leinengewebe (Koufim, G. 106b; Laho-
vice, G. 310), selten Tier (?)-Knochelchen (Klecany II, Staré Mésto
in Méahren) oder Hanfkraut auf (Dobroviz). Neu festgestellt wur-
den Wachsspuren und Tier- oder Menschenhaare (Klecany I, Olo-
mouc). Vereinzelt treten unvollstandige Perlen auf (Prag - Za
jizdarnou, G. 16), die mit ihrem Klang warnten, oder grofie Zin-
derstiicke — karbonisierte Holzstiicke (Zelene¢ unveroffentlicht,
vermutlich auch Kolin).

Grab 22 gehort zu den sozial bedeutendsten auf dem kleinen
Friedhof in Klecany II und reprasentiert die jlingere Bestattungs-
gruppe. Von dieser Stellung zeugt der Fund einer Silberkaptorge,
silberner Schlifenringe und technologisch aufwindiger spezieller
Messer mit verzinntem Metallhandgriff und Wellennaht (Abb. 4:
1-3). Diese konnten vermutlich auch zu chirurgischen Eingriffen
verwendet werden (HoSelk et al. 2007).

Das Grab erbrachte Teilerkenntnisse tiber die Technologie
der Kaptorgenherstellung, genauer des verbreitetsten Typs IA
(cf. Abb. 7 - Verbindungsdetails; Abb. 8; cf. Abb. 16, 18, 20), au-
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Berdem Erkenntnisse tiber ihren Inhalt. Dartiber hinaus gelang
es, den Inhalt auch mit den ubrigen tschechischen Funden zu
vergleichen (Tab. 1). Mittels mikroskopischer Untersuchungen
lieBen sich am haufigsten Leinenfasern nachweisen. Die Ausstat-
tung des Grabs 22 deutet eine Verwendung dieser Kaptorge
hochstwahrscheinlich im zweiten Drittel, eventuell in der zweiten
Halfte des 10. Jahrhunderts an. Die Gridber 22 und 14 (Grab
eines vierzehnjahrigen Madchens) reprasentieren am signifikan-
testen die jungere Phase des Friedhofs. Diese datieren wir vor-
laufig in das zweite Drittel bis an das Ende des dritten Viertels
des 10. Jahrhunderts.

Dank einer Schmucksammlung mit grofSmaéhrischem Einfluss
und den altesten S-formigen Schlafenringen im Madchengrab 28
kann man die Anfinge der Bestattung auf dem Friedhof in das
erste Viertel des 10. Jahrhunderts einordnen. Aus dieser Zeit
sind zwei Kaptorgen unterschiedlicher Konstruktion erhalten
(Abb. 13: 2; 15: 1, Typ II und eine bisher nicht klassifizierte) —
diese beiden weniger kostbaren Exemplare stammen vom Fried-
hof Klecany I, der knapp 500 m vom Friedhof der Burganlage
entfernt liegt.

Deutsch von Bettina Zidkovd und Peter Trebsche
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